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Analizand actele si lucrarile dosarului, judecatorul de drepturi si libertati constata, in
conformitate cu dispozitiile art. 226 alin. (1) C.pr.pen., ca in cauza sunt indeplinite conditiile
prevazute de lege pentru luarea masurii arestarii preventive a inculpatilor.

Astfel, potrivit art. 202 alin. (1) C. proc. pen., ,, mdasurile preventive pot fi dispuse daca existd
probe sau indicii temeinice din care rezulta suspiciunea rezonabild ca o persoana a savarsit o
infractiune si daca sunt necesare in scopul asigurarii bunei desfasurari a procesului penal, al
impiedicarii sustragerii suspectului ori a inculpatului de la urmarirea penald sau de la judecata ori al
prevenirii savarsirii unei alte infractiuni.”

Potrivit alin. (3) al art. 202 C. proc. pen., “orice masura preventiva trebuie sa fie proportionald
cu gravitatea acuzatiei aduse persoanei fata de care este luata §i necesara pentru realizarea scopului
urmarit prin dispunerea acesteia”.

De asemenea, conform art. 223 alin. (2) C. proc. pen., , mdsura arestarii preventive a
inculpatului poate fi luata si daca din probe rezulta suspiciunea rezonabild ca acesta a savarsit 0
infractiune intentionatd contra vietii, o infractiune prin care s-a cauzat vatamarea corporala sau
moartea unei persoane, 0 infractiune contra securitdtii nationale prevazuta de Codul penal si alte legi
speciale, o infractiune de trafic de stupefiante, trafic de arme, trafic de persoane, acte de terorism,
spalare a banilor, falsificare de monede ori alte valori, santaj, viol, lipsire de libertate, evaziune
fiscala, ultraj, ultraj judiciar, o infractiune de coruptie, o infractiune savarsita prin mijloace de
comunicare electronica sau o altd infractiune pentru care legea prevede pedeapsa inchisorii de 5 ani
ori mai mare si, pe baza evaludrii gravitatii faptei, a modului si a circumstantelor de comitere a
acesteia, a anturajului si a mediului din care acesta provine, a antecedentelor penale si a altor
imprejurari privitoare la persoana acestuia, se constata ca privarea sa de libertate este necesara
pentru inldturarea unei stari de pericol pentru ordinea publica.”

Judecatorul de drepturi si libertati retine, totodata, ca art. 5 lit. ¢ din Conventia europeana
pentru apararea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului conditioneaza legalitatea masurii
privative de libertate, de existenta unor motive verosimile si temeinice in sensul cd s-a savarsit o
infractiune, ceea ce presupune existenta unor date suficiente care sa convinga un observator obiectiv ca
este posibil ca persoana respectiva sa fi savarsit infractiunea retinuta in sarcina sa.

Pentru a se dispune arestarea preventivd a inculpatului trebuie sd fie intrunite conditiile
prevazute de art. 223 C.pr.pen. privind existenta in cauza a probelor din care rezultd suspiciunea
rezonabila ca acesta a sdvarsit o infractiune si sa existe una din situatiile prevazute la alin 1 literele a)-
d) ori situatiile prevazute de alin. 2 al aceluiasi text de lege, dispozitiile procedurale sus mentionate
fiind compatibile cu prevederile art. 5 paragraful 1 lit. ¢ si parag. 3 din Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.



Analizand dispozitiile legale invocate, raportat la faptele retinute in sarcina inculpatolor,
judecatorul de drepturi si libertdti retine cd in cauzd sunt incidente dispozitiile art. 223 alin. 2
C.proc.pen. rap. la art. 202 alin. 1 si 3 C.proc.pen.

Prin ordonantele nr. .../D/P/2022 din datele de 28 decembrie 2022 si 29 decembrie 2022 ale
Directiei de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism - Structura Centrala -
Sectia de Combatere a Criminalitatii Organizate s-a dispus efectuarea In continuare a urmaririi penale
si punerea 1n miscare a actiunii penale fata de:

1...., pentru comiterea infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de
art. 367 alin. 1, 3 si 6 C.p., trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a
si ¢ C.pen. (persoand vatamata ...... ), viol, prev. de art. 218 alin. 1 C.pen. (persoand vatamata ...... ,
faptd din 16.03.2022), viol, prev. de art. 218 alin. 1 C.pen. (persoana vatamata ...... , fapta din
27.03.2022), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen.
(victima ...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen.
(victima ...),toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.p., privind concursul real de infractiuni.

2. ..., pentru comiterea infractiunilor de: constituire a unui grup infractional organizat, prev. de
art. 367 alin. 1, 3, 6 C.p., trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si
¢ C.pen. (persoana vatamata ......... ), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art.
182 lit. a si ¢ C.pen. (persoand vatamata ...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen.
rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata ...),toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.p., privind
concursul real de infractiuni.

3. ... ...-..,, pentru comiterea infractiunilor de: constituire a unui grup infractional organizat,
prev. de art. 367 alin. 1, 3, 6 C.p., trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art.
182 lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata ......), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen.
rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata ......... ), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1
lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoand vatamata ...), trafic de persoane, prev. de art. 210
alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoand vatamata ...), trafic de persoane, prev. de
art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (victima ...), trafic de persoane, prev. de art.
210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (victima ...), toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.p.,
privind concursul real de infractiuni.

4. ..., pentru comiterea infractiunilor de: constituire a unui grup infractional organizat, prev. de
art. 367 alin. 1, 3, 6 C.p., trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si
¢ C.pen. (persoana vatamata ......... ), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art.
182 lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata ...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen.
rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata ...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a
C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (victima ...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a
C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (victima ...), toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.p., privind concursul
real de infractiuni.

In fapt, in sarcina inculpatului ..., procurorul a retinut ci:

In ceea ce priveste conditia prevazuta de art. 223 C.pr.pen. privind existenta in cauza a probelor
din care rezulta suspiciunea rezonabild cu privire la savarsirea unei infractiuni, judecatorul de drepturi
si libertati retine ca din actele de urmarire penald efectuate in cauza rezulta presupunerea rezonabilad ca
inculpatul ... a savarsit infractiunile de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367
alin. 1, 3 si 6 C.p., trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢
C.pen. (persoand vatamata ...... ), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art.
182 lit. a si ¢ C.pen. (victima ...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182
lit. a si ¢ C.pen. (victima ...), ca inculpatul ... a sdvarsit infractiunile de constituire a unui grup
infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1, 3, 6 C.p., trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit.
a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoand vatamata ......... ), trafic de persoane, prev. de art.
210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata ...), trafic de persoane,



prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoand vatamata ...), ca
inculpata ... ... -... a savarsit infractiunile de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art.
367 alin. 1, 3, 6 C.p., trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢
C.pen. (persoana vatamata ......), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182
lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata ......... ), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen.
rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata ...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a
C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata ...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin.
1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (victima ...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1
lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (victima ...) si ca inculpata ... a savarsit infractiunile de
constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1, 3, 6 C.p., trafic de persoane,
prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoanad vatamata ......... ), trafic
de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata
...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoand
vatamata ...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen.
(victima ...), trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen.
(victima ...).

Pentru a retine astfel, judecatorul de drepturi si libertati are in vedere declaratiile persoanelor
vatamate ...... e , -, ... care se coroboreaza cu aspectele rezultate din rapoartele de expertiza
psihologica extrajudiciara si procesele-verbale de redare a conversatiilor prin intermediul aplicatiei ....

Faptul ca persoana vatamata ...... a fost recrutata de catre inculpatul ... ... prin inducere in eroare
cu privire la intentia de a pune bazele unei relatii de casatorie sau concubinaj si existenta unor false
sentimente ale inculpatului fatd de persoana vatdmatd rezultd si din conversatiile purtate prin
intermediul aplicatiei de comunicare la distanta ,,....", de catre persoana vatamata cu inculpatul, redate
in procesele-verbale din dosarul de urmarire penald, din care sunt relevante urmatoarele pasaje:

Cu privire la mutarea sa iIn Romania, persoana vatamata ...... a declarat ca inculpatul ... i-a Spus
initial ca vor locui impreund, insa ulterior i-a spus cd in casa in care locuieste acesta stau mai multi
barbati care lucreaza cu el si cu fratele sdu, asa cd este mai bine sa ia un alt apartament, doar pentru ei
doi. La momentul in care persoana vatdmata a ajuns in Romania, inculpatul ... nu se afla in tara si i-a
spus persoanei vatdmate ca nu va putea locui in apartament, aceasta trebuind sa locuiasca cu ... ... , care
i-a cumpdrat biletul de avion, a preluat-o de la aeroport si a condus-o in imobilul unde urma sa
locuiasca.

Aceste aspect sunt confirmate de conversatiile dintre persoana vatamata si inculpat purtate prin
intermediul aplicatiei de comunicare la diStanta ...........cccccvvviiiiiiiiiii s

Persoana vatamata a aratat ca atunci cand inculpata ... ... a luat-o de la aeroport, i-a spus ca va
locui cu niste fete care lucreaza pentru inculpatul ... si fratele sau, acestea avand conturi pe ... si
impartind castigurile cu cei doi. A mentionat persoana vatamata ca 1 s-a parut ciudat ceea ce ii spunea
inculpata ..., dar era deja in Romania si nu mai avea ce face, gandindu-se cd in momentul in care
inculpatul ... va reveni in Romania, vor locui impreuna, asa cum ii promisese.

Cu privire la infractiunea de constituire a unui grup infractional organizat, relevante sunt atat
declaratiile persoanelor vatamate si ale numitei ..— ..., cat si conversatiile purtate prin intermediul
aplicatiei ...., din care rezultd atat ierarhia in cadrul grupului, cat si rolul fiecaruia dintre membri,
inculpatii ... si ... avand rolul de a recruta persoane, care erau transportate si adapostite in locuinte din
Romania, iar inculpatele ... si ..., rolul de a supraveghea si coordona intreaga activitate de exploatare.



Din conversatiile persoanei vatamate

In ceea ce priveste infractiunile de viol retinute in sarcina inculpatului ... ... , Se constatd ca
pentru a retine aceste infractiuni, procurorul a avut in vedere declaratiile persoanei vatamate .......
Judecdtorul de drepturi si libertati apreciazd ca pentru a se atinge standardul de proba necesar
conturdrii suspiciunii rezonabile cu privire la savarsirea acestor infractiuni de catre inculpat, se impune
administrarea de probe suplimentare, care sa coroboreze declaratiile persoanei vatamate si sa
lamureasca situatia de fapt.

Inculpatii  nu au recunoscut sadvarsirea  faptelor retinute in  sarcina lor.

Judecatorul de drepturi si libertati nu poate retine versiunile prezentate de inculpati, acestea
nefiind verosimile si necoroborandu-se cu celelalte mijloace de proba administrate In cauza.

Cu privire la conditia prevazuta de art. 223 alin. 2 teza I C.pr.pen., judecatorul de drepturi si
libertati retine faptul ca la acest moment procesual, nu trebuie sa existe probe de aceeasi greutate cu
cele care stau la baza unei trimiteri in judecata sau care intemeiaza o hotarare de condamnare. Asa
cum, in mod constant, a statuat Curtea Europeand a Drepturilor Omului, art. 5 par. 1 lit. ¢ din
Conventie nu presupune ca autoritatile sa dispuna de probe suficiente pentru a formula o acuzare
completd inca din momentul privarii de libertate, rolul masurii arestarii preventive fiind tocmai acela
de a permite clarificarea sau, dimpotriva, inlaturarea suspiciunilor, astfel incat la acest moment probele
trebuie sa furnizeze o serie de date, informatii verosimile si credibile care sa sustind presupunerea
rezonabild conform careia persoana fatd de care a fost declansatd urmarirea penald a savarsit
fapta/faptele de care este acuzata.

Prin urmare, probele din care rezultd suspiciunea rezonabila pe care se intemeiazd masura nu
trebuie sd prezinte acelasi nivel de certitudine cu cele care justifica trimiterea in judecatd a unei
persoane §i, cu atat mai pufin, cu cele care permit pronuntarea unei solutii de condamnare.

Judecatorul de drepturi si libertdti remarca faptul ca declaratiile persoanelor vatdmate si ale
martorelor audiate in cauza au relevat un tipar in modul de actiune al inculpatilor, care confera greutate
si credibilitate declaratiilor luate in mod individual, cu atdt mai mult cu cat aceste declaratii se
coroboreaza si cu rapoartele de expertizd psihologicd in ceea ce priveste persoanele vatdmate ...... s
......... , dar si cu aspectele rezultate din conversatiile purtate intre victime si inculpati prin intermediul
aplicatiei .....

Vazand si ca, potrivit jurisprudentei CEDO 1n materie (cauza Fox, Campbell si Hartley c.
Regatului Unit), la momentul ludrii mdsurii arestarii preventive nu este necesar sd existe probe
suficiente pentru a se putea formula o acuzare completd, judecatorul de drepturi si libertati constata ca
existd probe suficient de temeinice pentru acest moment procesual, astfel cum acestea sunt expuse mai
sus, din care rezultd presupunerea rezonabild a savarsirii de catre inculpatii ..., ... si ...a infractiunilor
retinute in sarcina lor si de catre inculpatul ... a unora dintre infractiunile de care este acuzat, fiind
indeplinita si conditia prevazuta de art. 223 alin. 2 teza I C. proc. pen.

Astfel, probele administrate pand la acest moment in cauza sunt suficiente pentru a convinge un
observator obiectiv ca este posibil ca inculpatul ... sa fi savarsit infractiunea de constituire a unui grup
infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1, 3 si 6 C.p. si trei infractiuni de trafic de persoane, prev.
de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoand vatamata ...... , victima ...,
victima ...), ca inculpatul ... sa fi savarsit infractiunea de constituire a unui grup infractional organizat,
prev. de art. 367 alin. 1, 3, 6 C.p. si trei infractiuni de trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a
C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata ......... , victima ... si persoana vatamata ...),
ca inculpata ... ... -... sa fi savarsit infractiunea de constituire a unui grup infractional organizat, prev.
de art. 367 alin. 1, 3, 6 C.p. si sase infractiuni de trafic de persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a
C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoand vatamata ...... , persoana vatamata ......... , victima ...,
persoana vatamata ..., victima ..., victima ...) si ca inculpata ... sa fi savarsit infractiunile de constituire
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a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1, 3, 6 C.p. si cinci infractiuni de trafic de
persoane, prev. de art. 210 alin. 1 lit. a C.pen. rap. la art. 182 lit. a si ¢ C.pen. (persoana vatamata
......... , victima ..., persoand vatamata ..., victima ..., victima ...).

Totodata, se impune precizarea ca la acest moment urmadrirea penala este in desfasurare, iar
imprejurarea ca au trecut 9 luni de la momentul la care a fost inceputd urmarirea penala in cauza si au
fost administrate primele probe nu este de naturd a nlatura indeplinirea conditiilor prevazute de
dispozitiile procedurale pentru luarea masurii preventive.

Judecatorul de drepturi si libertati subliniaza si faptul ca luarea unei masuri preventive fata de
inculpat in cursul urmaririi penale nu afecteaza existenta prezumtiei de nevinovatie ca principiu
fundamental al procesului penal prev. de art. 4 C.pr.pen., compatibilitatea acestora rezultand tocmai
din scopul urmarit la luarea masurii, astfel cum acesta este prevazut de dispozitiile art. 202 C.pr.pen.

Astfel, conform art. 202 alin. 1 C.pr.pen., masurile preventive pot fi dispuse daca sunt necesare
in scopul asigurarii bunei desfasurari a procesului penal, al impiedicarii sustragerii suspectului ori a
inculpatului de la urmarirea penala sau de la judecata ori al prevenirii savarsirii unei alte infractiuni.

In jurisprudenta sa, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a dezvoltat patru motive
fundamentale pentru a justifica arestarea preventiva a unui acuzat suspectat ca ar fi comis o
infractiune: pericolul ca acuzatul sa fuga; riscul ca acuzatul, odata repus in libertate, sa impiedice
administrarea justitiei, sa comita noi infractiuni sau sa tulbure ordinea publica.

In cauza Letellier c. Frantei, Curtea a admis ci prin gravitatea lor deosebitd si prin reactia
publicului la savarsirea lor, anumite infractiuni pot sa suscite o tulburare sociald de natura sa justifice o
detentie provizorie, cel putin o perioada de timp. Astfel, menginerea ordinii publice este apreciata ca un
element pertinent si suficient pentru privarea de libertate a unei persoane, daca se bazeaza pe fapte de
natura sa arate ca eliberarea respectivei persoane ar tulbura in mod real ordinea publica.

Or, astfel cum rezulta din actele dosarului, inculpatii ... si ... sunt persoane cunoscute la nivel
international, avand parte de o expunere deosebita atat in presa, cat si pe platformele de socializare, iar
faptele de care sunt acuzati sunt de o gravitate deosebita, astfel incat se poate aprecia in mod rezonabil
ca lasarea acestora in libertare ar fi de natura sa tulbure in mod real ordinea publica.

Referitor la conditia privind pericolul concret pentru ordinea publicd, judecatorul de drepturi si
libertati retine cd notiunea de ,,pericol pentru ordinea publica” trebuie evaluatd din perspectiva unor
fapte concrete care sa determine retinerea acestei conditii, iar potrivit art. 223 alin. 2 C.proc.pen.,
acestea constau in evaluarea gravitatii faptei, a modului si circumstantelor de comitere a acesteia, a
anturajului, mediului, antecedentelor penale, precum si imprejurarilor care {in de persoana inculpatului.

Judecatorul de drepturi si libertati retine, de asemenea, ca anumite infractiuni, prin gravitatea
lor deosebita, prin modalitatea de comitere, prin reactia publicului, pot sd suscite o tulburare sociala de
naturd sa justifice o detentie provizorie, pericolul pentru ordinea publica fiind suficient sd existe chiar
si numai in zona perceptiei societdfii asupra manierei in care autoritatile actioneaza pentru stoparea
fenomenului infractional, in scopul de a descuraja eventuale alte comportamente ilicite similare si in
scopul de a restaura increderea in actul de justitie, iar pe de alta parte, o reactie blanda fata de acest gen
de inculpati ar crea un sentiment de insecuritate publica.

Este adevarat cd pana la ramanerea definitivd a unei hotdrari intr-o cauza penald, persoana
judecatd se bucurd de prezumtia de nevinovatie, insa legiuitorul a stabilit ca, in cazul in care se
regasesc anumite conditii expres prevazute, sa se poata lua una din masurile preventive, indiferent daca
acuzatul recunoaste sau nu savarsirea faptelor pentru care este judecat, dacd are sau nu antecedente
penale, normele de procedura interne fiind in deplin consens cu dispozitiile art. 5 din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului.

Judecdtorul de drepturi si libertati apreciaza cd lasarea in libertate a inculpatilor ar aduce
atingere dezideratelor impuse de legea penala si s-ar crea un climat de insecuritate sociala si de
neincredere a cetdtenilor in actul de justitie, cu atat mai mult cu cat infrangerea relatiilor sociale care
ocrotesc libertatea si demnitatea persoanelor vulnerabile creeaza in comunitate o reactie puternica de
nemulfumire $i nesiguranta.



In cuprinsul Deciziei nr. 1389/2010 a Inaltei Curti de Casatie si Justitic s-a retinut ca din
definitia traficului de persoane, cuprinsa in Protocolul privind prevenirea, reprimarea si pedepsirea
traficului de persoane, in special al femeilor si copiilor, aditional la Conventia Natiunilor Unite
impotriva criminalitatii transnationale organizate, rezultd si formele In care se concretizeazd aceasta
infractiune in raport de caracteristicile persoanelor traficate si traficante, de scopul urmarit si interesul
vizat, de natura cauzelor ce au generat fenomenul, de implicatiile sociale, dar si de specificul valorilor
sociale lezate (drepturile omului).

Astfel:

- privit din punctul de vedere al drepturilor omului, traficul de persoane include sclavia, munca
fortatd, violenta, abuzul de incredere, agresiunea fizica si psihica a persoanei, fiind pe deplin justificata
aprecierea ca traficul de fiinte umane este o forma a sclaviei la inceput de mileniu;

- sub aspect economic, traficul presupune interese financiare (profituri uriase), retele regionale
si internationale, circulatia ilicitd a banilor (spalarea banilor care provin din trafic si pe baza carora se
realizeaza activitatea de traficare);

- din punctul de vedere al originii fenomenului, factorii care genereaza si sustin traficul sunt
saracia accentuata a victimelor, nivelul educational scazut, neincrederea in sine, esecurile 1n viata;

- din perspectiva valorilor sociale lezate, persoanele traficate sunt reduse la conditia de "marfa",
sunt dezumanizate treptat, fiindu-le lezate sentimentele cele mai profunde, trauma suferita marcandu-le
intreaga evolutie viitoare;

- din punctul de vedere al implicatiilor sociale, datoritd cresterii alarmante din ultimii ani,
traficul de persoane devine un fenomen national si transnational, fiind favorizat de procesul general al
globalizarii i de utilizarea tehnologiilor moderne;

- prin prisma scopului vizat, traficul presupune profituri uriase pentru traficanti, inclusiv in
cazul traficului in scop de munca fortata.

Din perspectiva victimelor, traficul de persoane poate fi clasificat prin natura actelor abuzive
exercitate asupra lor si care vizeaza, printre altele: aspectul social (abuz psihologic, fizic,
supravegherea pentru impiedicarea deplasarii ori liberei circulatii a victimelor, lipsa puterii de decizie,
lipsa accesului la servicii medicale); aspectul juridic (deposedarea de acte identitate, posedarea si
utilizarea de acte false, amenintarile cu predarea la politie); aspectul economic (impovararea cu datorii,
neplatd, retinerea unor plati nejustificate).

Fenomenul infractional din sfera criminalitatii organizate este unul dinamic, se dezvoltd si se
adapteaza realitatilor sociale si economice, iar autoritatile trebuie sa 1si ajusteze modul de actiune si de
reactie la modalitatile actuale de savarsire a unor astfel de fapte.

Infractiunile de trafic de persoane au cunoscut la randul lor o evolutie constantd, astfel incat
recrutarea victimelor se realizeaza si prin castigarea increderii si determinarea acestora la sentimente
de afectiune fatd de inculpati, fiind induse in eroare cu privire la reciprocitatea sentimentelor, la
posibilitatea unei relatii stabile sau chiar a Intemeierii unei familii, pentru ca apoi sa fie manipulate .....
si la supunerea la executarea unei munci, in mod fortat, in vederea producerii si difuzarii de astfel de
materiale, utilizand platforme, cum ar fi site-ul ... si site-ul ...., in vederea obtinerii de castiguri
materiale.

In concret, judecitorul remarci aptitudinea inculpatilor ... si ... de a identifica persoanele
vulnerabile si de a exploata nevoile de afectiune, incredere, stabilitate ale acestora, creandu-le impresia
unei relatii apropiate si inlaturand astfel orice suspiciune pe care ar fi putut-o avea victimele, nevoia de
atentie si de afectiune din partea inculpatilor fiind apoi exploatata in vederea determindrii acestora la
prestarea activitatilor mai sus expuse. Nu poate fi ignorata nici contributia inculpatelor ... si ..., care
realizau pentru inculpati supravegherea constanta a victimelor, le coordonau activitatea zilnica si
exercitau presiuni psihice asupra acestora pentru ca acestea sa lucreze cat mai mult.

Sub acest aspect, judecatorul de drepturi si libertati retine ca lasarea inculpatilor in stare de
libertate prezintd un pericol pentru ordinea publica si se impune luarea masurii arestarii preventive
pentru inldturarea acestei stari de pericol, avand in vedere gravitatea deosebita a infractiunilor savarsite



de catre inculpati, modalitatea concretd in care acestia au actionat, dovedind un dispret fundamental
pentru relatiile sociale ocrotite de normele penale.

Astfel, in ceea ce priveste condifia prevazuta de art. 223 alin. 2 C.pr.pen., respectiv privarea de
libertate este necesara pentru inlaturarea unei stari de pericol pentru ordinea publicd, judecatorul o
apreciaza indeplinitd, prin raportare la natura si gravitatea concretd a faptelor retinute in sarcina
inculpatilor, infractiuni intentionate, prin care se aduce atingere libertitii de vointd si actiune a
persoanelor, dar si la modul de comitere, inculpatii ... si ... credndu-le victimelor, prin inducere in
eroare, iluzia unor sentimente de afectiune si a unor relatii stabile, pentru ca apoi, profitind de
vulnerabilitatea acestora, sa fie introduse in casa unde se aflau celelalte fete si determinate la crearea
de continut foto si video, sub supravegherea si controlul inculpatelor ... si ... ... , In vederea postarii
materialelor pe platformele ...., cu scopul obtinerii de castiguri materiale, aspecte care evidentiaza
gravitatea deosebitd a faptelor si periculozitatea inculpatilor. Judecatorul de drepturi si libertati are in
vedere, totodata, consecintele savarsirii faptelor asupra victimelor, fiind de naturd a pune in pericol
grav echilibrul psihic si emotional al acestora. Astfel, faptele de acest tip au un puternic impact
psihologic asupra persoanelor traficate, care sunt practic dezumanizate, aceastd forma de exploatare
fiind de natura a produce efecte atat in plan psihologic si emotional, cat si in plan social.

In ceea ce priveste circumstantele personale ale inculpatilor, cu referire la aspectele invocate in
aparare in acest sens, judecatorul de drepturi si libertdti apreciaza cd nu sunt de naturd sa inlature
pericolul concret pentru ordinea publica pe care-1 prezinta acestia. Chiar daca inculpatii nu sunt
cunoscuti cu antecedente penale, aceasta reprezintd o stare de normalitate si nu poate justifica, in
contextul prezentei cauze, lasarea in libertate a inculpatilor la acest moment procesual, in raport de
gravitatea ridicatd a pretinselor infractiuni de trafic de persoane si constituire a unui grup infractional
organizat, pentru care sunt cercetati. De altfel, desi din actele dosarului nu rezulta ca inculpatii ar avea
in antecedente condamnari definitive, nu poate fi ignorat faptul ca inculpatul ... a fost anterior cercetat

pe teritoriul Marii Britanii pentru o infractiune contra integritatii corporale, iar inculpatul ... ... pentru
infractiuni contra persoanei si infractiuni privind viata sexuala.
Tot in contextul circumstantelor personale, se apreciaza relevantd atitudinea inculpatilor ... ... si

... cu privire la persoanele de sex feminin care lucreaza in interesul acestora si cu privire la modalitatile
de obtinere a unor venituri in mod facil, astfel cum acestea rezulta din continuturile video postate pe
platforme de socializare si difuzare a continuturilor audio-video, respectiv ...., din care exemplificim
urmatoarele pasaje:

Din cuprinsul acestui continut, rezultd fard putinta de tagada profunda lipsd de respect pentru
normele legale si totala indiferenta fata de valorile sociale ocrotite de care da dovada inculpatul ... ... ,
dar si atitudinea de desconsiderare fatd de femei in general, pe care le percepe doar ca un mijloc de a
obtine castiguri mari in mod facil.

Judecdtorul nu poate fi de acord cu sustinerea apdrarii in sensul cd aceste continuturi video
prezintd doar un personaj si nu pot fi avute In vedere, intrucét inculpatul manifesta aceeasi atitudine si
in relatiile cu persoanele vatdmate, iar acest lucru transpare cu evidenta din continutul conversatiilor cu
acestea aflate la dosarul de urmarire penala.

In ceea ce priveste necesitatea prevenirii sidvarsirii unei alte infractiuni, scop mentionat in
enumerarea din art. 202 alin. 1 C.pr.pen., judecdtorul retine cd se are in vedere situatia in care, prin
conduita sa anterioara savarsirii faptei ce face obiectul cauzei, inculpatul dovedeste riscul real de a
reitera un comportament infractional. De altfel, nu este necesar sa existe suspiciunea rezonabild sau
certitudinea ca inculpatul va savarsi infractiuni, ci doar un risc, dedus din circumstantele concrete ale
cauzei. Or, astfel cum s-a aratat, inculpatii au actionat intr-o maniera similara in ceea ce priveste
persoanele vatamate si victimele, inculpatii ... si ... initiind relatii amoroase cu acestea, pentru ca apoi
sa le introduca 1n casa unde se aflau si celelalte fete si unde intrau sub supravegherea si coordonarea



inculpatelor ...si ... ... , care se asigurau ca acestea sa produca continut foto si video, ce era ulterior
postat pe platformele ... in vederea obtinerii de profit.

Judecdtorul de drepturi si libertati apreciaza astfel cd sunt intrunite cerintele de necesitate si
proportionalitate prevazute de dispozitiile procedurale, masura arestarii preventive fiind necesard in
scopul asigurarii bunei desfasurari a procesului penal si al prevenirii savarsirii unei alte infractiuni,
este proportionald cu gravitatea faptelor retinute 1n sarcina inculpatilor, in conformitate cu dispozitiile
art. 202 alin. (3) din Codul de procedura penala.

In privinta necesititii masurii pentru buna desfisurare a procesului penal, raportat si la
sustinerile apararii in sensul cd pana la acest moment inculpatii ... si ... au fost la dispozitia organelor
de urmarire penala, judecatorul are in vedere faptul ca pana la acest moment au avut calitatea de
martori in cauzd, Tnsd nu poate fi ignoratd posibilitatea ca acestia sa se sustraga de la cercetari, sa
financiare ale acestora, dar si declaratiile publice in aceasta privinta ......

De asemenea, tot in analiza necesitatii masurii, se are in vedere si imprejurarea ca ancheta este
in desfasurare, urmand a fi audiate persoane care ar putea avea cunostintd de activitatile infractionale,
cu atat mai mult cu cat o parte din victime se afld incd sub autoritatea si controlul inculpatilor ... si ... si
in relatii stranse cu inculpatele ...si ...,

Or, avand in vedere aspectele mai sus expuse, se constatd cd o altd masurd preventiva este
insuficienta la acest moment pentru a asigura atingerea scopului prev. de art. 202 alin. 1 C.pr.pen.,
respectiv prevenirea savarsirii de noi infractiuni si prezervarea ordinii publice.

Judecatorul de drepturi si libertéti apreciaza ca realizarea scopului de a preveni savarsirea unor
alte astfel de fapte, precum si acela de a inlatura o stare concretd de pericol pentru ordinea publica nu
poate fi realizatd doar prin luarea masurii preventive a arestului la domiciliu ori a controlului judiciar.

Asadar, analizand posibilitatea luarii fatd de inculpati a altor masuri preventive mai putin
intruzive in libertatea acestora, fatd de circumstantele cauzei in acest stadiu procesual, fatd de
caracterul necesar al masurii arestdrii preventive pentru buna desfasurare a procesului penal si pentru
protejarea publicului impotriva pericolului de repetare a faptelor extrem de grave, de natura celor fata
de care se efectueaza cercetari si fata de caracterul proportional al masurii cu gravitatea acuzatiilor
penale formulate impotriva inculpatilor si cu scopul urmarit, judecatorul constatd caracterul insuficient
al unor astfel de masuri preventive. Se constata ca, la acest moment procesual, dispunerea unei masuri
preventive mai blande nu este oportund, in opinia judecatorului, circumstantele personale ale
inculpatilor, precum §i mprejurdrile concrete ale savarsirii faptelor retinute in sarcina acestora fiind
incompatibile cu o altd mdsurd preventiva, ce nu ar fi suficientd pentru realizarea cu eficientd a
scopurilor prevazute de art. 202 C.proc.pen

Fati de aceste considerente, va admite propunerea formulata de Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie - Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si
Terorism - Structura Centrala si in temeiul art. 226 C.pr.pen. raportat la art. 223 alin. 2 C.pr.pen. si art.
202 alin. 4 lit e C.pr.pen., va dispune arestarea preventiva a inculpatului ... si a inculpatului ..., pe 0
duratda de 30 de zile, incepand cu data de 30.12.2022 pand la data de 28.01.2023 inclusiv. De
asemenea, In temeiul art. 226 C.pr.pen. raportat la art. 223 alin. 2 C.pr.pen. si art. 202 alin. 4 lit e
C.pr.pen., va dispune arestarea preventiva a inculpatei ... ... -... 81 a inculpatei ... pe o duratd de 30 de
zile, incepand cu data punerii in executare a mandatelor de arestare preventivi. In baza art. 230 alin. 1
C.pr.pen., va dispune emiterea de indatd a mandatelor de arestare preventiva.

In baza art. 275 alin. 3 C.pr.pen., cheltuielile judiciare avansate de stat vor rimane in sarcina
acestuia. Onorariul cuvenit interpretului de limba engleza - doamna ..., corespunzator unui numar de 8
ore prestatii in regim de urgenta, se va avansa din fondurile Ministerului Justitiei.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE



Admite propunerea formulata de Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie -
Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism - Structura Centrala.

In temeiul art. 226 C.pr.pen. raportat la art. 223 alin. 2 C.pr.pen. si art. 202 alin. 4 lit e
C.pr.pen., dispune arestarea preventiva a inculpatului ..., fiul lui ... si ..., nascut la data de ... in ...,
cetatean ..., cu domiciliul in ..., posesor pasaport nr...., eliberat la data de ... de catre ..., pe o durata
de 30 de zile, incepdnd cu data de 30.12.2022 pédna la data de 28.01.2023 inclusiv.

In baza art. 230 alin. 1 C.pr.pen., dispune emiterea de indati a mandatului de arestare
preventiva.

In temeiul art. 226 C.pr.pen. raportat la art. 223 alin. 2 C.pr.pen. si art. 202 alin. 4 lit e
C.pr.pen., dispune arestarea preventiva a inculpatului ..., fiul lui ... si ..., nascut la data de ... in ...,
cetatean .., cu domiciliul in ... , posesor permis de sedere nr...., eliberat la data de ... de catre ..., CNP
..., pe o durata de 30 de zile, incepind cu data de 30.12.2022 pind la data de 28.01.2023 inclusiv.

In baza art. 230 alin. 1 C.pr.pen., dispune emiterea de indati a mandatului de arestare
preventiva.

In temeiul art. 226 C.pr.pen. raportat la art. 223 alin. 2 C.pr.pen. si art. 202 alin. 4 lit e
C.pr.pen., dispune arestarea preventiva a inculpatei ... ... -..., fiica lui ... si ..., nascutd la data de ..., in
..., domiciliata in ..., posesoare a Cl seria ... nr. ..., CNP ..., pe o durata de 30 de zile, incepind cu
data punerii in executare a mandatului de arestare preventivi.

In baza art. 230 alin. 1 C.pr.pen., dispune emiterea de indati a mandatului de arestare
preventiva.

In temeiul art. 226 C.pr.pen. raportat la art. 223 alin. 2 C.pr.pen. si art. 202 alin. 4 lit e
C.pr.pen., dispune arestarea preventiva a inculpatei ..., fiica lui ... si ..., nascuta la data de ..., in ...,
domiciliatd in ..., posesoare a Cl seria ... nr. ..., CNP ..., pe o durata de 30 de zile, incepédnd cu data
punerii in executare a mandatului de arestare preventivd.

In baza art. 230 alin. 1 C.pr.pen., dispune emiterea de indati a mandatului de arestare
preventiva.

In baza art. 275 alin. 3 C.pr.pen., cheltuielile judiciare avansate de stat riméan in sarcina
acestuia.

Onorariul cuvenit interpretului de limba engleza - doamna ..., corespunzator unui numar de 8
ore prestatii in regim de urgentd, se avanseaza din fondurile Ministerului Justitiei.

Cu drept de contestatie in termen de 48 de ore de la pronuntare pentru cei prezenti si de la
comunicare pentru cei lipsa.

Pronuntata in camera de consiliu, azi, 30.12.2022, ora 21:17.

JUDECATOR DE DREPTURI SI LIBERTATI Grefier,



