Avand in vedere actele de urmarire penald din dosarul penal cu numarul de mai sus,
privind pe inculpatii:

1. SIPOS Liviu, cercetat in stare de arest preventiv, sub aspectul comiterii
infractiunilor de:
1.1. constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3

C.pen.;

1.2 instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen.
(fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** );

1.3. instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta din
decembrie 2019, persoana vatamata *** );

1.4. instigare la lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art.
205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** );

1.5. instigare la violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 47
C.pen. rap. art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (trei acte materiale comise la
datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si 16.07.2020);

1.6. instigare la violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 5
C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);

1.7. instigare la violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1
C.pen. (fapta comisa in perioada 16.07.2020 -15.08.2020);

1.8. instigare la acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 47 C.pen. rap. la
art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);

1.9. instigare la tentativa la transfer neautorizat de date informatice, prev. de art.
47 C.pen. rap. laart. 32 alin. 1 C.pen. rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);

1.10. instigare la acces ilegal la un sistem informatic, in forma continuata (trei acte
materiale), in scopul obtinerii de date informatice, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2
si 3 C.pen., cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.;

1.11. instigare la folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu
sunt destinate publicititii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste
informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, in formi continuata, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 12 lit. b din Legea nr.
78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie,

1.12. divulgarea informatiilor secrete de stat, prev. de art. 303 alin. 2 C.pen.

toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen;

2. GROSAN Adrian, cercetat sub imperiul masurii preventive a controlului judiciar,
pentru comiterea infractiunilor de:
2.1. constituirea unui__grup infractional organizat (sub_forma aderarii_si

sprijinirii), prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.;

2.2. santaj, prev. de art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta din data de 05 decembrie 2019,
persoand vatamata *** );

2.3. lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta
din 05 decembrie 2019, persoana vatamata *** );

2.4. santaj, prev. de art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta din data de 05 decembrie
2019, persoana vatamata *** );

toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.



3. NEAGU Nicolaie, cercetat in stare de arest preventiv, sub aspectul comiterii
infractiunilor de:

3.1. constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3
C.pen.;

3.2. complicitate la santaj, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si
alin. 3 C.pen. (faptd din decembrie 2019, persoana vatamata *** );

3.3. complicitate la santaj, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 C.pen.
(fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** );

3.4. complicitate la lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen.
rap la art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** );

3.5. violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2
C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (patru acte materiale comise la datele de 07.07.2020,
14.07.2020, 16.07.2020 si 15.08.2020);

3.6. violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2
C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);

3.7. violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (faptd comisd in
perioada 16.07.2020 — 15.08.2020);

3.8. acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta
din 16.07.2020);

3.9. tentativi la transfer neautorizat de date informatice, prev. de 32 alin. 1 C.pen.
rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020),

toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

4. ZAHIU lonel Cosmin, cercetat in stare de arest preventiv, sub aspectul comiterii
infractiunilor de:

4.1. constituirea unui_grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3
C.pen,;

4.2. violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2
C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (patru acte materiale comise la datele de 07.07.2020,
14.07.2020, 16.07.2020 si 15.08.2020);

4.3. violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2
C.pen. (faptd din data de 16.07.2020);

4.4. violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (faptd comisa in
perioada 16.07.2020 — 15.08.2020);

4.5. acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta
din 16.07.2020);

4.6. tentativa la transfer neautorizat de date informatice, prev. de art. 32 alin. 1
C.pen. rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020),

toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

5. LUPEA Emil-lulian, cercetat sub control judiciar, pentru comiterea infractiunilor

de:
5.1. constituirea unui__grup infractional organizat (sub_forma aderarii_si
sprijinirii), prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.;
5.2. complicitate la violarea sediului profesional, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap
la art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. (fapta comisa la data de 14.07.2020);
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1C.pen.

6. Marian _Octavian _Lucian, cercetat sub control judiciar, pentru comiterea
infractiunilor de:




6.1. constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3
C.pen.,

6.2. acces ilegal la un sistem informatic, in forma continuata (trei acte materiale), Tn
scopul obtinerii de date informatice, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen., cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen;

6.3. folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate
publicitatii ori_permiterea accesului_unor persoane neautorizate la aceste informatii, in
scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in
forma continuata, prev. de art. 12 lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie.

toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

7. Marc Dragos Cilin, cercetat in stare de libertate, pentru comiterea infractiunilor

de:

7.1 marturie mincinoasa, prev. de art. 273 alin. 1 C.pen;

7.2 folosirea, In orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate
publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, in scopul
obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, prev. de art. 12
lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie.

ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

EXPUN URMATOARELE:

I. SITUATIA DE FAPT

Date privind modalitatea de sesizare si contextul general al cauzei

La data de 01 martie 2020, organele de cercetare penald din cadrul IGPR - DCCO —
Serviciul de Combatere a Grupurilor de Criminalitate Organizata, in temeiul art. 288 si 292
C.proc.pen., s-au sesizat din oficiu cu privire la faptul cd mai multe persoane, printre care *** si
GROSAN Adrian, actioneaza in cadrul unui grup infractional organizat in vederea comiterii
infractiunilor de proxenetism si santaj (vol. 1, fil. 13).

Din cuprinsul procesului verbal de sesizare din oficiu rezulta faptul ca activitatile
infractionale sunt comise pe teritoriul Romaniei, in mun. Cluj — Napoca, dar si pe teritoriul altor
state din Europa si Asia: Marea Britanie, Italia, Franta, Monaco, Elvetia si Emiratele Arabe
Unite.

De asemenea, potrivit procesului verbal de sesizare din oficiu, membrii grupului
infractional, prin intermediul inculpatului Grosan Adrian, utilizind date rezultate din folosirea
unor mijloace tehnice ilegale (dispozitive GPS) si activitati de supraveghere, identifica oameni de
afaceri cdrora, sub diferite pretexte imaginare, le solicitd remiterea unor importante sume de bani.

Procesul verbal de sesizare din oficiu a fost inregistrat pe rolul DIICOT cu nr. *** | jar
prin ordonanta din data de 01.04.2020, s-a dispus inceperea urmaririi penale in rem cu privire la
savarsirea infractiunilor de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 C.pen.
alin. 1 si 3 din C.pen., proxenetism, prev. art. 213 C.pen. si santaj, prev. de art. 207 C.pen.. (vol.
1, . 12).

In urma cercetarilor efectuate a rezultat ci, independent de cercetirile efectuate in
prezenta cauza, Parchetul de pe langad Judecatoria Dej, In dosarul nr. *** | a efectuat cercetari sub
aspectul comiterii infractiunii de proxenetism, iar la data de 08.05.2020, Judecétoria Dej a dispus
arestarea preventiva a numitilor **




Tn ceea ce-1 priveste pe inculpatul Grosan Adrian, in urma cercetirilor efectuate in cadrul
dosarului nr. *** | s-a constatat faptul ca, in cursul lunii decembrie 2019, acesta actiona pe raza
jud. Cluj unde, in baza informatiilor pe care i le furniza inculpatul Neagu Nicolaie cu privire la
posibila implicare a unor persoane in comiterea de infractiuni de trafic de droguri, sub diferite
forme, le solicita persoanelor banuite sd-i remitd sume de bani (p-v investigatii din data de 28
mai 2020, vol. 1, . 24).

Astfel, in urma cercetarilor efectuate a rezultat faptul ca, in cursul lunii decembrie 2019,
inculpatul Neagu Nicolae actiona impreund cu inculpatul Zahiu Cosmin, sub coordonarea
inculpatului SIPOS Liviu, fost politist, in vederea strangerii de date referitoare la posibile
infractiuni de trafic de droguri comise de persoane care erau cunoscute cu antecedente penale,
fiind condamnate pentru comiterea de infractiunilor de trafic international de droguri de risc si de
mare risc, iar in baza informatilor obtinute, inculpatul Grosan Adrian actiona in vederea obtinerii
de sume de bani, prin constrangere, de la persoanele banuite de activitati de trafic de droguri
(vol. 1, f. 24)..

Initial, activitatea de strangere de date cu privire la persoanele banuite de comiterea de
infractiuni de trafic de droguri s-a bazat pe actiuni de supraveghere video si prin fotografiere,
precum si actiuni de plasare a unor dispozitive GPS pe autovehicule banuite ca fiind folosite la
comiterea infractiunilor.

Tn acest context, Tn perioada iunie - iulie 2020, in contextul urmarii persoanelor banuite
de comiterea de infractiuni de trafic de droguri, inculpatul Neagu Nicolaie s-a deplasat in jud.
Constanta unde, la fel ca in cazul inculpatului Grosan Adrian, a comunicat unei persoane
neidentificate date cu privire la activititile pe care le realizeazd, respectiv activititi de
supraveghere video si prin fotografiere cu privire la persoane banuite de comiterea de infractiuni
de trafic international de droguri pe ruta Ucraina — Roméania — tari din vestul Europei.

Datele comunicate de inculpatul Neagu Nicolae persoanei neidentificate din jud.
Constanta au stat la baza intocmirii dosarului penal cu nr. *** | inregistrat pe rolul DIICOT
Serviciul Teritorial Constanta care, prin ordonanta din data de 07 iulie 2020 a dispus inceperea
urmadririi penale sub aspectul infractiunilor de introducerea in tara, fara drept, de droguri de mare
risc, prev. de art. 3, alin. 1 s1 2 din Legea nr. 143/200 si trafic de droguri de mare risc, prev. de
art. 2, alin. 1 si 2 din Legea nr. 143/2000, ambele cu aplic. art. 38 alin. 2 din C.pen. (vol. 1, f.
416).

Potrivit procesului verbal de sesizare din oficiu, ce a stat la baza Inregistrarii dosarului
penal nr. *** inculpatul Neagu Nicolaie zis "NICU,, impreuna cu o alta persoand cunoscuta cu
porecla "TICHI,, desfasoara activitdti in vederea comiterii de infractiuni de trafic international de
droguri de mare risc, respectiv cocaina pe care o transportd pe ruta Ucraina — Romania, mun.
Constanta si mun. Cluj-Napoca — UK sau alte tari din vestul Europei, folosind in acest sens 4-5
autoturisme pe care erau montate dispozitive de urmarire GPS (vol. 1, f. 417).

Prin ordonanta nr. *** din data de 30.07.2020 s-a dispus reunirea dosarului penal nr. ***
(*** al D.1.I1.C.O.T — S.T. Constanta) la dosarul penal nr. *** (vol. 1, f. 413).

*

Tncepand cu data de 25 iunie 2020, cu privire la inculpatii Sipos Liviu, Neagu Nicolaie,
Zahiu Ionel Cosmin, precum si cu privire la persoanele vitdmate banuite de comiterea de
infractiuni de trafic international de droguri au fost emise mandate de supraveghere tehnica, iar
din convorbirile telefonice interceptate au rezultat date ca cei trei inculpati actionau in cadrul
unui grup infractional organizat, coordonat de inculpatul Sipos Liviu.

De asemenea, cu privire la inculpati si persoanele vatamate au fost obtinute datele retinute
de catre furnizorii de retele publice de comunicatii electronice si de catre furnizorii de servicii de
comunicatii electronice destinate publicului.

Tn acest context s-a constatat faptul ci datele obtinute de membrii grupului infractional
organizat, din activitati de supraveghere, precum si din datele de localizare obtinute ca urmare a



plasarii unor dispozitive GPS pe autovehiculele persoanelor vatamate, au fost comunicate mai
departe, in luna decembrie 2019, prin intermediul inculpatului Neagu Nicolaie, inculpatului
Grosan Adrian si acesta a actionat in scopul obtinerii sumei de 200.000 de euro, prin comiterea
infractiunilor de santaj si lipsire de libertate in mod ilegal asupra persoanelor bédnuite de
comiterea de infractiuni de trafic de droguri.

Initial, membrii grupdrii infractionale au actionat prin supravegherea persoanelor banuite
de comiterea de infractiuni si prin plasarea unor dispozitive GPS pe autovehiculele folosite de
acestea, Tnsa aceste activitdti nu au dus la strangerea de date si informatii care sa le confirme
membrilor gruparii infractionale banuielile pe care le aveau cu privire la activitatile infractionale.

In acest context, incepand cu luna iulie 2020 si pana la data de 15 august 2020, pentru a
obtine mai multe date care s le confirme banuielile, inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Cosmin,
fiind instigati de inculpatul Sipos Liviu si ajutati de inculpatul Lupea Emil — lulian (la data de 14
iulie 2020) au patruns in mod ilegal intr-un spatiu privat reprezentat de sediul unor societati
comerciale, unde au a plasat microfoane pe care le-au accesat de la distanta prin intermediul
retelei GSM si au ascultat convorbirile private ale persoanelor pe care le banuiau de comiterea de
infractiuni. Tot cu ocazia patrunderii in mod ilegal in spatiul privat reprezentat de sediul
societatilor comerciale, inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Cosmin, fiind instigati de inculpatul
Sipos Liviu au accesat in mod ilegal mai multe calculatoare si au incercat sd transfere date
informatice din aceste calculatoare pe suporturi de stocare ce le apartineau.

In paralel cu aceste activititi infractionale, dat fiind autoritatea inculpatului Sipos Liviu
asupra unor functionari publici/politisti din cadrul BCCO — Cluj Napoca si SRPCIV Cluyj
Napoca, pentru a-si inlesni activitatea de supraveghere a persoanelor banuite de comiterea de
infractiuni, inculpatul Sipos Liviu a solicitat si primit date stocate in bazele de date ale SRPCIV
prin intermediul inculpatului Marian Octavian Lucian si a primit informatii ce nu sunt destinate
publicitatii cu privire la persoanele banuite de comiterea de infractiuni, de la inculpatul Marc
Dragos Cilin.

In ceea ce priveste persoanele vatimate vizate de membrii grupului infractional organizat,
se retine faptul cad una din aceste persoane vatamate, respectiv *** | a fost prinsa la data de 27
aprilie 2003, ca urmare a unei anchete a procurorilor Parchetului General, in timp ce desfasura
activitati de trafic international de droguri. Pentru infractiunile savarsite, persoana vatamatd ***
a executat o pedeapsa cu inchisoare din care s-a liberat in cursul anului 2010.

De asemenea, se mai retine faptul ca, in perioada decembrie 2019 — ianuarie 2020,
inculpatul Sipos Liviu a adus la cunostinta organelor de politie date privind activitatile de
supraveghere pe care le desfasoara si suspiciunile pe care le are raportat la o posibila activitate de
trafic de droguri, insd aceste date au fost considerate insuficiente pentru deschiderea unui dosar
penal.

* *

PROBE ADMINISTRATE

Pe parcursul urmarii penale, cercetarile efectuate au confirmat indiciile care au stat la
baza procesului verbal de sesizare din oficiu, rezultand astfel probe mentionate in continuare din
care rezultd comiterea urmatoarelor infractiuni:

1. INFRACTIUNEA DE CONSTITUIREA UNUI GRUP INFRACTIONAL
ORGANIZAT, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen., retinuta in sarcina inc. Sipos Liviu, Neagu
Nicolaie, Zahiu Ionel Cosmin, Grosan Adrian, Lupea Emil — Iulian si Marian Octavian Lucian




Potrivit proceselor verbale de perchezitie informaticia, in perioada 14.03.2018 -
29.11.2019, sistematic inculpatul Sipos Liviu, ajutat de o persoand neidentificata, a inceput sa
desfasoare activitati de supraveghere video a activitatilor persoanelor vatadmate *** | *** gj ***
pe care le banuia de implicarea 1n activitati de trafic de droguri.

Raportat la listingul apelurilor telefonice, coroborat cu perchezitiile informatice si
declaratiile inculpatilor Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin, Incepand cu luna septembrie
2019, activitatea de supraveghere a persoanclor vatamate s-a desfasurat de inculpatul Sipos
Liviu, impreuna cu inculpatul Neagu Nicolaie, cu care se cunostea incid din anul 2006. In
perioada octombrie 2019 - decembrie 2019, in activitatea de supraveghere a persoanelor
vatamate inculpatul Neagu Nicolaie a actionat impreuna si cu o alta persoana neidentificata,
despre care inculpatul Neagu Nicolaie a sustinut cd o cunoaste cu numele Ilie. De asemenea, in
perioada decembrie 2019 — 15 august 2020, inculpatii Sipos Liviu, Neagu Nicolaie si Zahiu lonel
Cosmin au actionat impreund in vederea supravegherii video si urmaririi prin intermediul unor
dispozitive GPS pe persoanele vatdmate *** | *** *** gj a]te persoane pe care inculpatul Sipos
Liviu le banuia ca se afld in anturajul persoanei vatamate *** | precum si in vederea accesarii
unor sisteme informatice, transferdrii unor date informatice si inregistrarii unor discutii
ambientale purtate de persoanele vatimate ca urmare a montarii unui dispozitiv tip microfon.

In ceea ce priveste scopul constituirii grupului infractional organizat se retine faptul ca
acesta l-a reprezentat pe de-o parte, din perspectiva inculpatului Sipos Liviu, comiterea de
infractiuni care aduc atingere domiciliului, sediului profesional si vietii private, precum si
infractiuni contra sigurantei si integritatii sistemelor informatice si datelor informatice, iar aceste
infractiuni trebuiau sa aiba ca rezultat obtinerea, in mod ilegal, de date cu privire la infractiuni de
trafic de droguri. Pe de altd parte, din perspectiva inculpatilor Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel
Cosmin, pe langa infractiunile la care au participat aldturi de inculpatul Sipos Liviu, acestia
aveau ca scop comiterea de infractiuni contra persoanei, ce trebuiau sa aiba ca rezultat obtinerea,
Tn mod ilegal, de sume de bani.

Astfel, se retine faptul ca, desi activitatile de supraveghere presupuneau timp si resurse
financiare, inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin nu aveau surse de venit, iar timpul
alocat comiterii de infractiuni, sub coordonarea inculpatului Sipos Liviu, nu permitea
desfasurarea altor activitati pentru obtinerea de venituri licite.

Activitatile de supraveghere si monitorizare, desfasurate in contextul comiterii
infractiunilor de violarea sediului profesional si violarea vietii private, precum si cele de acces la
un sistem informatic si transfer de date informatice aveau ca scop obtinerea de date care sa-i
confirme inculpatului Sipos Liviu banuiala cd persoanele vatamate *** | *** gj *** = comit
infractiuni de trafic de droguri.

In ceea ce priveste comiterea infractiunilor contra persoanei, respectiv de santaj si lipsire
de libertate, initiativa realizdrii acestor activitati infractionale i-a apartinut inculpatului Neagu
Nicolaie, care a intrat in legaturd cu inculpatul Grosan Adrian si i-a detaliat acestuia activitatile
de supraveghere pe care le desfasura, cu scopul de a obtine de sume de bani, insa comiterea
acestor infractiuni a fost acceptata tacit de catre inculpatul Sipos Liviu care, desi a luat
cunostintd, prin intermediul martorului *** | de comiterea infractiunilor de santaj si lipsire de
libertate in mod ilegal, comise asupra persoanelor vatamate Sipos Liviu si *** , nu s-a disociat de
inculpatul Neagu Nicolaie si a continuat si-i coordoneze activitatea infractionala. In acest sens,
se retine faptul cd desi nu a dat declaratii pe parcursul urmadririi penale, inculpatul Sipos Liviu a
sustinut sd I-a banuit pe inculpatul Neagu Nicolae ca a fost implicat in comiterea infractiunilor de
santaj si lipsire de libertate.

Cu privire la debutul activitatilor infractionale desfasurate in cadrul grupului infractional
organizat, se retine faptul cd acesta este localizat in timp la inceputul lunii decembrie 2019, cand
datele de supraveghere si localizare referitoare la persoanelor vatamate *** si *** au fost
folosite de inculpatii Neagu Nicolaie si Grosan Adrian pentru obtinerea de sume de bani, prin



constrangerea celor doud persoane. Ulterior, activitdtile infractionale s-au desfasurat cu
intermitentd, In contextul instituirii pe teritoriul Romaniei a starii de urgentd, insd rezolutia
infractionald a ramas constantd, pana la interventia organelor judiciare, din data de 15 august
2020, cand inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin au fost prinsi in flagrant in timp ce
se aflau in sediul S.C. *** SR.L. si S.C. *** S.R.L. situat in com. Floresti, sat *** | jud. Cluj,
asupra *** | cu scopul de a cauta o suma de 200.000 de euro si pentru a monta un nou dispozitiv
de inregistrare, tip microfon, in autoutilitara cu numarul de inmatriculare *** | utilizata de
persoana vatamata ***

In ceea ce priveste modul de operare utilizat de citre membrii grupdrii acesta consta in
identificarea unor persoane care ar putea fi pretabile sau sunt banuite de implicarea In activitati
infractionale din sfera traficului international de droguri. Posibilele suspiciuni ale membrilor
grupdrii au fost generate in doud modalitati: fie persoana vizata are antecedente penale in acest
sens, cum a fost situatia persoanei vatdmate *** | fie In urma verificarilor efectuate de catre
membrii grupdrii, au rezultat informatii conform carora anumite persoane fizice sau juridice au
obtinut venituri mari intr-o perioada scurta de timp desi obiectul lor de activitate nu era
generator de astfel de profituri.

Inculpatul SIPOS Liviu era cel care identifica potentiali oameni de afaceri, iar ulterior ii
coordona pe inculpatii NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel Cosmin sa monteze pe autovehiculele
persoanelor vatamate dispozitive de urmarire de tip balizd/dispozitive GPS, unele dintre acestea
avand si functia de microfon prin care se putea realiza ascultarea si inregistrarea discutiilor
purtate de catre persoanele vatamate.

Avand in vedere experienta profesionald dobanditda in anii In care si-a desfasurat
activitatea in cadrul structurilor operative ale M.A.IL. inculpatul SIPOS Liviu i-a instruit periodic
pe inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin in vederea adoptarii, In mod constant, a unor
masuri de contracarare a unor eventuale actiuni derulate de organele de urmarire penald si care sa
ii vizeze. In acest scop membrii gruparii au comunicat in permanenta in timpul activitatilor de
supraveghere indreptate impotriva persoanelor vatdmate, comunicandu-si eventuale autoturisme
suspecte care se interpuneau Tintre autovehiculele membrilor grupdrii si cele conduse de
persoanele vatamate si de asemenea au procedat la verificarea autovehiculelor pe care le foloseau
pentru a identifica eventuale mijloace tehnice de monitorizare.

Tn acest scop, Tncepand cu luna decembrie 2019, in vederea supravegherii persoanelor
vizate membrii grupdrii au utilizat o serie de autovehiculele, respectiv: VW GOLF, culoare
neagra, cu nr. *** | SUZUKI JIMNY, culoare alba cu nr. *** | ambele apartinand inculpatului
SIPOS Liviu, AUDI A4, culoare neagrd, cu nr. *** | VW BORA, culoare albastra, cu nr. *** |
FORD FIESTA, culoare gri, cu nr. *** si VW PASSAT, culoare albastra, cu nr. *** | ultimele
trei inchiriate de la firma de rent-a-car S.C. *** S.R.L., CUI *** .

In ceea ce priveste rolul membrilor, in cadrul grupului infractional organizat, se retine
faptul c@ inculpatul Sipos Liviu, a coordonat activitatea infractionala, In ceea ce priveste
comiterea infractiunilor de violarea sediului profesional si violarea vietii private, precum si cele
de acces la un sistem informatic si transfer de date informatice, instigdndu-i pe inculpatii Neagu
Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin sd pdtrunda in sediile private ale societatilor comerciale in care
isi desfasurau activitatea persoanele vatamate, pentru a monta dispozitive de inregistrare si de a
accesa sisteme informatice de pe care sa transfere date informatice. De asemenea, inculpatul
Sipos Liviu a si finantat activitatile infractionale prin cumpdararea dispozitivelor de inregistrate si
a dispozitivelor de localizare GPS.

Inculpatul Neagu Nicolae a avut rolul de realizare efectiva, in calitate de autor, a
actiunilor coordonate de inculpatul Sipos Liviu, respectiv de patrundere in sediile private ale
societatilor comerciale in care isi desfasurau activitatea persoanele vatamate, precum si rolul de a



monta dispozitivele de Inregistrare si de a accesa sisteme informatice de pe care a Incercat sa
transfere date informatice.

De asemenea, inculpatul Neagu Nicolaie i-a detaliat inculpatului Grosan Adrian
activitatile de supraveghere pe care le desfasura si l-a cooptat pe acesta in vederea realizarii
impreund a activitatilor de supraveghere a persoanelor vatamate, scopul fiind acela de a obtine
sume de bani.

Tn ceea ce-1 priveste pe inculpatul Zahiu Ionel Cosmin, se retine faptul ci acesta, alaturi
de inculpatul Neagu Nicolaie, a avut rolul de realizare efectiva, in calitate de autor, a actiunilor
coordonate de inculpatul Sipos Liviu, respectiv de patrundere in sediile private ale societatilor
comerciale in care isi desfagurau activitatea persoanele vatdmate, precum si rolul de a monta
dispozitivele de Inregistrare si de a accesa sisteme informatice de pe care a Incercat sa transfere
date informatice.

Cu privire la inculpatul Grosan Adrian, ca urmare a listingului apelurilor telefonice,
perchezitiilor informatice si a declaratiilor persoanelor vatamate s-a retinut ca acesta a aderat,
prin intermediul inculpatului Neagu Nicolaie, si sprijinit gruparea infractionald prin activitati de
supraveghere a persoanelor vatamate, scopul inculpatului Grosan Adrian fiind acela de a obtine
sume de bani, alaturi de inculpatul Neagu Nicolaie, de pe urma comiterii de infractiuni de santaj
si lipsire de libertate Tn mod ilegal.

Cu privire la inculpatul Lupea Emil se retine faptul ca acesta a participat in mod activ la
comiterea unei infractiuni de violarea sediului profesional, Tmpreund cu inculpatii Neagu
Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin, cunoscand faptul ca patrunderea in sediul unde isi desfasurau
activitatea persoanele vatdmate se realiza in scopul montarii unor dispozitive de inregistrare in
mediul ambiental. Astfel, se retine faptul ca inculpatul Lupea Emil a putut avea reprezentarea
faptului ca inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin actioneaza in cadrul unui grup
infractional organizat avand in vedere activitatilor infractionale complexe in care a fost angrenat.

Astfel, inculpatului Lupea Emil a aderat si sprijinit membrii grupdrii infractionale si a
desfasurat In concret actiuni de asigurare a zonei 1n care acestia au comis infractiuni.

In ceea ce-1 priveste pe inculpatul Marian Octavian Lucian, se costatd faptul ci, desi in
sarcina acestuia s-a retinut comiterea infractiunii de constituirea unui grup infractional organizat,
sub forma sprijinirii grupul infractional organizat coordonat de inculpatul Sipos Liviu prin
activitati de accesarea fara drept a bazei de date a SRPCIV Cluj si permiterea accesului unor
persoane neautorizate la informatii ce nu sunt destinate publicitatii, din probele administrate a
rezultat faptul desi membrii gruparii infractionale (Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin) aveau
cunostintd de sprijinul pe care il primeau de la inculpatul Marian Octavian Lucian, acesta nu a
congtientizat faptul ca activitatile infractionale savarsite au folosit grupului infractional organizat,
stabilindu-se faptul ca din membrii gruparii infractionale inculpatul Marian Octavian Lucian il
cunostea numai pe inculpatul Sipos Liviu.

*

Infractiunea de constituire a unui grup infractional organizat rezulta din modul in care au
actionat inculpatii, precum si din urmatoarele date rezultate din probele administrate. Astfel,
inculpatul SIPOS Liviu a detinut functia de Sef al Serviciului Antidrog din cadrul B.C.C.O. Cluj-
Napoca si anterior pensiondrii sale, Tn anul 2005, si-a desfasurat activitatea in cadrul Directiei
Nationala Anticoruptie — Serviciul Teritorial Cluj.

In acest context, potrivit declaratiei persoanei vitimate , In perioada in care si-a
desfasurat activitatea in cadrul Serviciului Antidrog, incepand cu anul 2000, inculpatul Sipos
Liviu a participat la investigarea unor infractiuni de trafic de droguri comise de cétre persoana
vatamata *** care, in perioada 2003 — 2010 a fost arestat si ulterior s-a aflat in executarea unei
pedepse privative de libertate.

**k*k



Dupa liberare, in cursul anului 2011, persoana vatamata *** s-a intalnit cu inculpatul
Sipos Liviu si acesta i-a comunicat ca a lucrat In calitate de ofiter antidrog in cadrul Biroului
Antidrog in cadrul Centrului zonal de Combatere a Crimei Organizate si Antidrog si cd a fost
unul dintre ofiterii care s-au ocupat cazul sau.

In perioada 2011 - 2020, persoana vitimatd *** s-a intalnit de mai multe ori cu
inculpatul Sipos Liviu, fie intdmplator, fie la solicitarea inculpatului Sipos Liviu si cu aceste
ocazii, inculpatul Sipos Liviu, banuind ca persoana vatamata *** detine informatii cu privire la
activitati de trafic de droguri, i-a solicitat acesteia sa 11 acorde sprijin In vederea identificarii unor
persoane care comit infractiuni de trafic de droguri sau sa ii furnizeze date de identificare a unor
transporturi de droguri. Aceasta solicitare venea de la inculpatul Sipos Liviu in contextul in care
acesta dorea informatiile in cauza pentru a prinde posibili traficantii de droguri sau transporturile
si a obtine in acest mod un folos material.

Urmare a acestor discutii, persoana vatamata *** i-a comunicat inculpatului Sipos Liviu
ca nu desfasoard activitdti de trafic de droguri si nu detine informatii legate de persoane care
comit infractiuni de trafic de droguri sau transporturi de trafic de droguri.

De asemenea, in cursul anului 2015, persoana vatamata *** a cunoscut-o pe persoana
vatamata *** | cu care a dezvoltat o relatie de prietenie, iar aceasta detine o societate comerciala
ce are ca obiect de activitate fabricarea si comercializarea de scaune si mese, societate ce isi
desfasoara activitatea la adresa din comuna Floresti, sat *** | judetul Clu;.

In acest context, persoana vatamatd *** a inceput si o ajute pe persoana vitimata *** in
cadrul acestei societdti, fiind remunerat pentru activitatea prestatd. Prin intermediul persoanei
vatamate *** | persoana vatamata *** a cunoscut-o pe persoana vatamata *** care era asociata
cu persoana vitimati *** . In ceea ce o priveste pe persoana vatimati *** | persoana vitimati
*** adeclarat ca nu are o relatie apropiata Intrucat are afaceri cu un alt obiect de activitate.

Declaratia persoanei vatamate *** a fost confirmatd de persoana vatdmata *** , care a
sustinut faptul ca o cunoaste pe persoana vatamata *** de aproximativ 25 de ani, timp in care a
avut diferite afaceri impreuna, precum si o relatie de prietenie. Cu privire la persoana vatamata
*** | persoana vatdmatd *** a sustinut cd detine SC *** SRL cu sediul in comuna Floresti, sat
*** judetul Cluj, iar persoana vatamata *** detine SC *** SRL, cu acelasi sediu.

De asemenea, persoana vitdmatd *** a sustinut ca o cunoaste pe persoana vatamata
de aproximativ 4 sau 5 ani, acesta avand o relatie de prietenie cu persoana vitimata *** . In ceea
ce o priveste pe persoana vatdmatd *** | persoana vatamatd *** a sustinut faptul cd nu a
dezvoltat o relatie de prietenie si cunoaste faptul ca, persoana vatdmata *** a fost condamnata si
a executat o pedeapsa privativa de libertate pentru comiterea infractiunii de trafic de droguri.

Declaratiile persoanelor vatamate *** si *** au fost confirmate si de persoana vatdmata
care a declarat faptul ca este administratorul S.C *** S.R.L si aceasta are sediul social in
acelasi imobil cu S.C *** S.R.L, al carei administrator este persoana vatamatd *** . Cu
privire la persoana vitdmatd *** , persoana vatdmata *** care a declarat faptul ca o cunoaste de
aproximativ 4 sau 5 ani, cunostea de activitatea sa infractionald pentru trafic de droguri, iar cei
doi au dezvoltat o relatie de prietenie. Cu privire la activitatea persoanei vatdmate *** , persoana
vatamata *** care a declarat faptul cd o ajuta ocazional la diferite treburi, prin hala, contra cost,
iar cu privire la persoana vatamata *** , persoana vatamata *** care a declarat faptul ca are o

relatie de prietenie de aproximativ 25 de ani si au impreuna diferite afaceri.
*

*k*x

*k*x

Sustinerea persoanei vatdmate *** | referitoare la relatia acestuia cu inculpatul Sipos
Liviu, a fost confirmatd de perchezitiile informatice efectuate in baza mandatului de perchezitie
informatica nr. 1295 din 19 august 2020. Astfel, in urma studierii materialului rezultat ca urmare
a efectudrii perchezitiei informatice asupra telefonului mobil marca Huawei, cu serie IMEL:
862789030722792, s-a constatat faptul ca in agenda telefonica a fost identificat numarul de
telefon al persoanei vatamate *** | respectiv *** . De asemenea, a fost identificat un ”Chat” pe



aplicatia WhatsApp, fara continut, din data de 19.10.2018, ora 16:40:20, cu numarul persoanei
vatamate *** . Tot Tn agenda telefonicd au fost identificate numerele de telefon ale avocat *** |
respectiv *** gi ***

*

In ceea ce priveste initierea activitatilor de supraveghere video si prin fotografiere
desfasurate de inculpatul Sipos Liviu, potrivit procesului verbal de perchezitie informaticd, din
data de 21 decembrie 2020, in perioada 14.03.2018 - 29.11.2019, sistematic inculpatul Sipos
Liviu, ajutat de o persoand neidentificata, a inceput sa desfasoare activitti de supraveghere video
a activitatilor persoanelor vatamate *** | *** gj ***  Supravegherile operative au avut ca
obiective persoanele vatamate, autoturismele utilizate de acestea si adresa situatd in com.
Floresti, sat *** | jud. Cluj, asupra *** , la sediul S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L.

Astfel, ca urmare a perchezitiei suporturilor informatice, conform proceselor-verbale de
copiere si perchezitionare a suporturilor de stocare efectuate in baza mandatului de perchezitie
informatica nr. 1295 din 19 august 2020, s-a procedat la studierea materialului rezultat ca urmare
a efectudrii perchezitiei informatice asupra memory stik-ului cu seria GAFOE4DAAC. Cu
aceastd ocazie, a fost identificat un folder denumit 720.05.2020 Descarcare stick 32 gb” in
interiorul caruia se afla un numar de 49 de Inregistrari video si 2 fotografi.

Cu privire la inregistrarea video denumitd ”00018” s-a constatat faptul cd aceasta
reprezintd o supraveghere efectuatd in com. Floresti, sat *** | jud. Cluj, asupra *** , la sediul
S.C. *** SR.L.si S.C. *** S.R.L. (foto 1). Pe fundalul inregistrarii se aude vocea inculpatului
SIPOS Liviu care spune “neinteligibil sti de sase. inseamni ci masina....”

Vizualizand proprietatile fisierului video 00018 apare "Modified: Thursday, March 15,
2018, 10:10:24”, s-a constatat faptul ca acest fisier video putea fi copiat pe dispozitivul suspus
perchezitiei informatice la data de 15.03.2018, ora 10:10:24.

De asemenea, a fost identificatd inregistrarea video denumita ”00019” ce reprezinta o
supraveghere video efectuatd in com. Floresti, sat *** | jud. Cluj, asupra *** , la sediul S.C. ***
SRL. si S.C. *** SR.L. In aceasti inregistrate sunt supravegheate doud persoane de sex
barbatesc, identificate ca fiind persoana vatamata *** . (detaliu foto 2) si persoana vatamata ***
(detaliu foto 7).

Pe durata intregii supravegheri video, pe fundal, se aude vocea inculpatului SIPOS Liviu
care discutd cu o altad persoand neidentificatd. Cei doi discuta despre ce fac persoanele pe care le
supravegheaza.

Vizualizand proprietdtile fisierului video 00019 apare "Modified: Thursday, March 15,
2018, 10:29:38”, s-a constatat faptul ca este posibil ca acest fisier video sa fi fost copiat pe
dispozitivul suspus perchezitiei informatice, la data de 15.03.2018, ora 10:29:38.

Cu ocazia perchezitiei informatice au mai fost identificata inregistrarea video denumita
”00020”, ce reprezinta supraveghere video in zona benzinarii Rompetrol si sunt vizate
autoturismele aflate in interiorul benzinariei. In urma vizionarii imaginilor video s-a constatat ca
activitatea de supraveghere video urmareste surprinderea numerelor de inmatriculare ale
autoturismelor insd, datorita calitatii slabe a imaginii, acest lucru nu este posibil.

Vizualizand proprietatile fisierului video ”00020” apare “Modified: March 16, 2018,
10:34:58”, existand posibilitatea ca acest fisier video sa fi fost copiat pe dispozitivul suspus
perchezitiei informatice la data de 16.03.2018, ora 10:34:58.

Din cercetarile efectuate a rezultat faptul ca benzinaria Rompetrol surprinsa in fisierele
video 700020 si 00021 este benzinaria Rompetrol Floresti, situatd in Comuna Floresti, DN 1
(E60) km 488+129, Jud. Cluj, si care se afla in apropierea adresei din com. Floresti, sat *** | ***
, jud. Cluj, locatie ce a fost supravegheata in fisierele video 00018 si 00019”.

Tn continuare, in cadrul stik-ului cu seria GAFOE4DAAC, a fost identificat un alt folder
denumit ”TOT” in interiorul caruia se afla mai multe foldere si fisiere, printre care un folder




denumit 22.12.2019”. n interiorul acestui folder au fost identificate un numar de 201 (doui
sute unu) de fisiere dintre care 4 fisiere video si 197 (o suti noua zeci si sapte) de fotografi.

Din studierea folderului denumit "TOT” se constata cd sunt identificate fotografii
reprezentand supravegheri operative efectuate la date diferite asupra unor persoane, autoturisme
si locatii, fiind identificata fotografia din data de 14.03.2018, reprezentand benzinaria Rompetrol
Floresti, fotografia datata 15.03.2018, reprezentand *** din com. Floresti, sat *** | jud. Cluj,
fotografia datata 15.03.2018, reprezentand *** din com. Floresti, sat *** | jud. Cluj, fotografia
datata 21.03.2018, reprezentand autoturismul cu nr. de inmatriculare *** ; fotografia datata
03.05.2018, reprezentdnd benzinaria Rompetrol Floresti, fotografia datatd 07.06.2018,
reprezentand benzinaria Rompetrol Floresti, fotografia cu autoturismul marca JEEP
WRANGLER, cu nr. *** ce apartine persoanei vatamate *** (verificand proprietatile acestei
fotografi a rezultat ca a fost facuta la data de 12.12.2018 ora 10:51:26), fotografia reprezentand
*** din com. Floresti, sat *** | jud. Cluj (verificand proprietatile acestei fotografi a rezultat ca
a fost facuta la data de 31.03.2018 ora 20:40:28), fotografia cu autoturismul marca JEEP
WRANGLER, cu nr. *** ce apartine persoanei vatamate *** (verificand proprietatile
acestei fotografi a rezultat ca a fost facuta la data de 07.11.2018 ora 13:30:20).

In continuare, tot in cadrul stik-ului cu seria. GAFOE4DAAC, a fost identificat un
folderul denumit ”TOATE” in interiorul cdruia se afla mai multe foldere si fisiere, printre care
un fisier in format word denumit » ***>,

In continutul acestui document s-a constatat ca acesta are 25 de pagini, iar in interior se
afla o listd privind datele la care au fost efectuate activitati de supraveghere operativa, ore,
numere de inmatriculare ale autoturismelor si descrierea pe scurt a aspectelor observate.

Astfel, din studierea acestui document rezulta faptul ca supravegherile de la distanta au
fost efectuate sistematic, la diferite intervale de timp, in perioada 14.03.2018 - 29.11.2019 si au
avut ca obiective persoanele vatamate *** | *** gi *** _aytoturismele utilizate de acestea si
adresa situatd in com. Floresti, jud. Cluj, asupra *** | la sediul S.C. *** S.R.L. si S.C. ***
SR.L.

Tn urma probelor administrate s-a constatat faptul c¢a in perioada 14.03.2018 - 29.11.2019,
inculpatul Sipos Liviu nu a actionat prin plasarea de dispozitive de ascultare a persoanelor
vatdmate sau comunicarea cdtre alte persoane a datelor de supraveghere a persoanelor vatamate,
1ar impotriva acestora nu au fost comise infractiuni.

*

In ceea ce priveste rezultatele activititilor de supraveghere a persoanelor vitimate,
desfasurate in perioada in perioada 14.03.2018 - 29.11.2019, in cursul lunii decembrie 2019,
inculpatul Sipos Liviu a luat masuri de comunicare a acestor date catre inculpatul Marc Dragos
Calin, politist in cadrul BCCO Cluj-Napoca care, in perioada 2001 — 2005, a lucrat alaturi de
inculpatul Sipos Liviu in cadrul Centrului zonal de Combatere a Crimei Organizate si Antidrog.

Astfel, in luna decembrie 2019, in hotelul GRAND HOTEL NAPOCA din Cluj-Napoca,
detinut de sotia inculpatului Marc Dragos Cailin, acesta s-a intdlnit cu inculpatul SIPOS Liviu si
cu seful B.C.C.O. Cluj - Napoca, comisar sef ILEA Constantin. Cu aceasta ocazie, inculpatul
SIPOS Liviu le-a comunicat celor doi politisti ca are suspiciuni cu privire la faptul ca persoana
vatdmata *** ar fii implicatd din nou in comiterea de infractiuni de trafic international de droguri
si afld in legiturd cu persoanele vitimate *** si *** _ In contextul discutiei, inculpatul Sipos
Liviu a prezentat date referitoare la autovehiculele folosite pentru deplasare de catre persoanele
vatamate, precum si informatii potrivit carora persoanele vatadmate sunt implicate intr-o filiera de
trafic de droguri prin Ucraina. In ceea ce priveste suspiciunile pe care le avea inculpatul Sipos
Liviu, acestea erau legate de diferite intalniri ale persoanei vatamate *** ce au avut loc in incinta
Mall -ului POLUS, cu o persoana de nationalitate turca.



Datele comunicate de inculpatul Sipos Liviu cu privire la banuielile acestuia referitoare la
comiterea infractiuni de trafic de droguri, au fost considerate neconcludente. De asemenea, in
perioada 2012/2014 — 2020, persoana vatamata *** nu a mai facut obiectul unor cercetari penale
sl activitatea acestuia nu a mai fost documentata.

In acest context, inculpatul Sipos Liviu si-a continuat activitatea de supraveghere a
persoanelor vatdmate *** | *** i *** impreund cu inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel
Cosmin.

Aspectele legate de demersurile realizate de inculpatul Sipos Liviu au fost confirmate de
inculpatul Neagu Nicolaie, care a declarat faptul ca inculpatul Sipos Liviu i-a Spus ca toate
materialele pe care l-au obtinut cu privire la persoanele vatamate le va da la BCCO Cluj
Napoca. Astfel, inculpatul Neagu Nicolaie a declarat ca a auzit si discutii Intre inculpatii Sipos
Liviu si Marc Dragos Cilin, cu privire la realizarea unei intalni pentru remiterea materialelor
rezultate din activititile de supraveghere a persoanelor vitimate *** si *** . Tn acest context
inculpatul Neagu Nicolaie a declarat ca de la inculpatul Sipos Liviu a aflat ca acesta i-a_dat
inculpatului Marc Dragos Calin, materialele din supravegherea persoanei vatamate *** si
*** _ De asemenea. Inculpatul Sipos Liviu i-a spus inculpatului Neagu Nicolaie ca inculpatul
Marc Dragos Célin s-a intilnit cu seful sdu insd acela ”nu vrea sa lucreze.,, sd deschida
dosar, context in care, incepand cu luna decembrie, inculpatii au continuat activitatile de
supraveghere a persoanelor vatimate *** gi *** | cu mentiunea cd rezultatele urmau sa fie
inaintate autoritatilor din Germania sau Italia, in functie de traseul persoanelor supravegheate,
pentru a lua masuri intrucat inculpatii Neagu Nicolaie si Sipos Liviu considerau cd in Romania
nu se face nimic. Legaturile cu autoritiitile din Germania si Italia le avea inculpatul Sipos
Liviu din perioada cind activa in politie.

Astfel, in ceea ce-1 priveste pe inculpatul Neagu Nicolaie se retine faptul ca, in anul 2006,
acesta a avut o relatie cu fiica inculpatului Sipos Liviu, acesta fiind contextul in care cei doi
inculpati s-au cunoscut. Despre inculpatul Sipos Liviu, inculpatul Neagu Nicolaie a sustinut
faptul ca avea cunostintd ca a fost ofiter de politie, iar dupa ce s-a pensionat si-a deschis un
amanet in mun. Cluj Napoca si lucra la o firma de securitate. Incepand cu anul 2011 sau 2012,
inculpatul Neagu Nicolaie s-a mutat in jud. Calarasi, dupa care a plecat in Franta, insa in cursul
lunii august 2019, a revenit in mun. Cluj Napoca context in care a luat legatura cu inculpatul
SIPOS Liviu, iar in contextul discutiilor acesta i-a spus inculpatului Neagu Nicolaie ca mai multe
persoane fac trafic de droguri si ”astia nu vor sa munceasca”, cu privire la organele de politie
de la BCCO Clyj (aspecte confirmate de inculpatul Marc Dragos Calin).

Dupa discutia purtata in luna august 2019, inculpatul Neagu Nicolaie a plecat in Germania

si a revenit in Romania, in mun. Cluj Napoca, aproximativ in luna septembrie 2019,

context in care s-a intalnit cu inculpatul SIPOS Liviu, cu care vorbea zilnic la telefon.

in ceea ce priveste activitatea de constituire a grupului infractional organizat, se retine
faptul cd, potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, dupd ce acesta a revenit in Romania,
inculpatul SIPOS Liviu i-a spus ca “La hald este bdtaia pestelui”, cu privire la faptul ca
persoana vatamatd *** si asociatil acestuia, respectiv persoanele vatamate *** i ***
desfasoara activitati de trafic de droguri la sediul societétilor comerciale S.C. *** S.R.L. si S.C.
*** S.R.L situat in com. Floresti, jud. Cluj, asupra *** .

Astfel, inculpatul Sipos Liviu i-a spus inculpatului Neagu Nicolaie ca a tras concluzia ca
persoana vatamatd *** desfasoard activitdti de trafic de droguri, intrucat un apropiat al
inculpatului Sipos Liviu i-a spus acestuia ca a fost solicitat la un moment dat de persoana
vatamatd *** sd o ajute cu un autovehicul care nu mai functiona si astfel a observat cum
persoana vatimata *** nu scapa din ochi autovehiculul si a scos din acel autovehicul doua genti.

In ceea ce o priveste pe persoana vatimati *** , inculpatul Neagu Nicolaie a declarat faptul
ca, In anul 2006, a aflat ca persoana vatamata *** a fost condamnat pentru comiterea de




infractiuni de trafic de droguri si cunostea si faptul ca inculpatul SIPOS Liviu a lucrat la dosarul
de trafic de droguri a lui *** . In urma discutiilor cu inculpatul SIPOS Liviu, in_prima fazi
singur, incepand cu luna octombrie 2019, inculpatul Neagu Nicolaie a Tnceput sa o urmareasca
pe persoana vatimata *** ., Urmarirea presupunea ca inculpatul Neagu Nicolaie sa-l observe pe
numitul *** prin oras. in acest sens, inculpatul Neagu Nicolaie folosea autovehicule personale
sau inchiriate de la mai multe societdti comerciale, iar sumele de bani pentru inchirierea
autovehiculelor i apartineau inculpatului Neagu Nicolaie.

Potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, intelegerea cu inculpatul SIPOS Liviu era
ca cei doi sa investeasca bani si timp pentru a afla date despre activitatea de trafic de droguri pe
care o banuia inculpatul Sipos Liviu cd ar fi comisd de persoana vatamatd *** si acea informatie
urma “’sd o vindem?” catre organele judiciare din Romania, initial, sau din Germania, pentru ca
acestea plateau mai multi bani.

In perioada octombrie 2019 si pana in luna decembrie 2019, cand datele rezultate din
activitatile de supraveghere au fost folosite pentru comiterea de infractiuni impotriva persoanelor
vatamate, in activitatea de urmarire a persoanei vatamate *** | inculpatul Neagu Nicolaie a fost
ajutat de o altd persoani, din Targu Mures, despre care inculpatul Neagu Nicolaie a sustinut ca
il cunoaste cu numele ILIE, cu varsta de aproximativ 30 ani, blond, slab si cu ochii albastri.
Inculpatul Neagu Nicolaie a sustinut ca activitatea persoanei cu numele ILIE nu a fost cunoscuta
de inculpatul SIPOS Liviu care era foarte suspicios cu alte persoane pe care nu le cunostea, nsa,
persoana cunoscutd cu numele Ilie a participat la activitatea de supraveghere a persoanei
vatamate *** | in schimbul obtinerii de sume de bani despre care inculpatul Neagu Nicolaie a
afirmat ca urma sa le cdstige, in situatia in care obtinea date cu privire la comiterea infractiunii
de trafic de droguri.

Conform declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, incepand cu luna decembrie 2019,
nepotul acestuia, inculpatul Zahiu lonel Cosmin a Inceput sd desfasoare si sd participe la
operatiunile de supraveghere.

Potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, in luna decembrie 2019 a folosit un singur
dispozitiv de urmarire GPS ce era montat pe autovehiculul condus de persoana vatamata *** ,
dupa care, dupa doud saptamani a montat dispozitive de urmarire GPS pe alte doud trei
autovehicule. Inculpatii Sipos Liviu si Neagu Nicolaie erau cei care stabileau pe ce autovehicule
erau montate dispozitive de urmarire GPS, sens in care inculpatul Neagu Nicolaie a declarat ca
inculpatul ZAHIU lonel Cosmin nu era factor de decizie.

In ceea ce priveste modul de operare si impartirea sarcinilor, inculpatul Neagu Nicolaie a
evidentiat faptul ca el era cel care monta microfoane de ascultare, iar dispozitivele GPS au fost
montate atat de el cét si de inculpatul Zahiu Ionel Cosmin.

In ceea ce priveste achizitia microfoanelor si balizelor, aceasta era realizati, potrivit
declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, atdt de acesta, cat si de inculpatul Sipos Liviu, iar
urmarirea microfoanelor si dispozitivelor GPS era in sarcina inculpatului Neagu Nicolaie, care i
raporta mai departe inculpatului Sipos Liviu aspectele de care lua cunostinta.

Cu privire la imprejurarea cd inculpatul Sipos Liviu avea cunostintda de activitdtile
infractionale desfasurate de inculpatul Neagu Nicolaie, impreuna cu inculpatul Grosan Adrian, pe
fondul datelor de localizare a persoanelor vatdmate, este relevantd declaratia inculpatului Neagu
Nicolaie, potrivit careia, ulterior comiterii infractiunilor de santaj si lipsire de libertate asupra
persoanelor vatdmate *** si *** | de la inculpatul Sipos Liviu a aflat cd, persoana vatamata ***
a_mers la avocatul *** din Cluj Napoca si acest avocat, dupa discutia cu persoana vatamata
*** j-a cerut inculpatului Sipos Liviu si se prezinte la o intalnire. In acest context, dupi
intalnire martorului *** cu inculpatul Sipos Liviu, acesta 1-a ’certat” pe inculpatul Neagu

Nicolaie, crezand ca acest inculpat i-a cerut persoanei vatamate *** suma de 200.000 euro.
*




Cu privire la inculpatul Zahiu Cosmin se retine faptul ca se afla intr-o relatie de prietenie si
rudenie si cu inculpatul NEAGU Nicolaie, acesta fiindu-i unchi. Tn ceea ce-l priveste pe
inculpatul SIPOS Liviu, inculpatul Zahiu Ionel Cosmin a sustinut faptul ca 1-a cunoscut la
Tnceputul lunii ianuarie 2020, prin intermediul inculpatului NEAGU Nicolaie, cand a avut loc o
intalnire la care au participat cei trei inculpati, context in care inculpatul Zahiu Ionel Cosmin a
aflat ca inculpatul SIPOS Liviu a lucrat in politie si cd detinea o firma de detectivi. Ulterior
acestei intalniri, inculpatul NEAGU Nicolaie i-a spus inculpatului Zahiu lonel Cosmin faptul
ca are o lucrare” impreuna cu inculpatul SIPOS Liviu, in sensul cd acesta din urma i-a
solicitat sprijinul inculpatului NEAGU Nicolaie sa obtind informatii despre persoana
vatamata *** . Astfel, inculpatul NEAGU Nicolaie i-a spus inculpatului Zahiu Cosmin ca
inculpatul SIPOS Liviu detine informatii conform carora persoana vatamata *** desfasoara in
continuare activitati de trafic de droguri si ca doreste sa obtind probe pe baza carora sa poata sa
fie arestat.

In urma listingului apelurilor telefonice a rezultat faptul ca inculpatul NEAGU Nicolaie, in
calitate de utilizator al postului telefonic cu nr. de apel *** | a purtat un numar de 319 apeluri, in
perioada 09.12.2019 — 03.04.2020, cu numarul de apel *** , numar de apel utilizat de inculpatul
ZAHIU lonel Cosmin, iar in cursul lunii decembrie 2019, inculpatul Zahiu lonel Cosmin a fost
localizat pe raza mun. Cluj.

In continuare, se retine faptul ca inculpatul NEAGU Nicolaie i-a spus inculpatului Zahiu
Cosmin cd il sprijina pe inculpatul SIPOS Liviu sd obtind aceste probe si cd in acest sens ar avea
nevoie si de sprijinul inculpatului Zahiu Ionel Cosmin pentru ca acesta si monteze un
dispozitiv GPS pe autoturismul persoanei vitimate *** , propunere ce a fost acceptata de
inculpatul Zahiu lonel Cosmin.

Astfel, potrivit declaratiei inculpatului Zahiu Cosmin, in prima jumatate a lunii ianuarie
2020, inculpatul NEAGU Nicolaie i-a dat baliza GPS si la cateva zile, In_ mod Tntdmplator, n
timp ce se afla impreuna cu inculpatul Neagu Nicolaie, in parcarea *** din mun. Cluj-Napoca, a
observat autoturismul persoanei vatdmate *** . Cu aceastd ocazie, inculpatul Zahiu Ionel Cosmin
a montat un dispozitiv GPS pe autoturismul marca OPEL Astra, cu numarul de inmatriculare CJ
10 GHA, ce apartine persoanei vatamate *** . Inculpatul Zahiu Cosmin a precizat cd a montat
baliza in zona rotii drepte din fata autoturismului si ulterior inculpatul NEAGU Nicolaie i-a
comunicat inculpatului SIPOS Liviu acest lucru. Potrivit declaratiei inculpatului Zahiu Cosmin,
inculpatul NEAGU Nicolaie era cel care interoga dispozitivul GPS montat pe autovehiculul
persoanei vatamate, folosind in acest sens un telefon mobil.

La finalul lunii februarie 2020, potrivit declaratiei inculpatului Zahiu Cosmin, acesta a
plecat in jud. Calarasi si a revenit la Cluj la inceputul lunii iunie 2020, insa in tot acest timp a mai
discutat telefonic cu inculpatiit NEAGU Nicolaie si SIPOS Liviu cu privire la persoana vatamata
*** Insd acestia i-au comunicat inculpatului Zahiu Cosmin ca fiind perioada de pandemie nu se
intamplad nimic, fiind restrictii.

In continuare, la inceputul lunii iunie 2020, inculpatul Zahiu Cosmin a revenit in mun.
Cluj- Napoca si la solicitarea inculpatilor SIPOS Liviu si Neagu Nicolaie am pus un alt dispozitiv
GPS pe masina persoanei vatdmate *** .

De asemenea, inculpatul SIPOS Liviu a avut o discutie cu NEAGU Nicolaie in care cerut
acestuia ca impreuna cu inculpatul Zahiu Ionel Cosmin sd patrunda in hala situata in com.
Floresti, sat *** si s monteze un dispozitiv tip microfon, de Inregistrare a discutiilor purtate in
mediul ambiental, in spatiu n care persoanele vatamate 1si desfasurau activitati comerciale

Cu privire la activitatea de aderare si sprijinire a grupului infractional organizat de cétre
inculpatul Grosan Adrian se retine faptul cd, inculpatul Neagu Nicolaie nu a dat declaratii cu
privire la implicarea sa in activitati infractionale aldturi de inculpatul Grosan Adrian. Cu toate
acestea, din datele rezultate ca urmare a efectuarii perchezitiei informatice asupra telefonului




mobil marca HUAWEI cu serie IMEI1: 864393048636595, IMEI2: 864393048652600 in care se
afla introdusd cartela SIM cu seria 2002110478569 AO04, cartela SIM, cu seria:
8940011506405919939, ce apartine inculpatului NEAGU Nicolaie, in galeria foto au fost
identificate fotografii, mesaje si date privind apeluri telefonice dintre inculpatii Neagu Nicolae si
Grosan Adrian.

Astfel, a fost identificata o capturd de ecran din aplicatia WhatsApp in care apare “apel
vocal pierdut” de la numarul de apel +4*** | numar de apel utilizat de inculpatul GROSAN
Adrian, captura de ecran care are proprietati ca data cand a fost atasata galeriei foto, data de
05.12.2019, ora 14:24:17 (data comiterii infractiunilor, insd anterior momentului comiterii
infractiunilor din data de 05 decembrie 2019).

De asemenea a fost identificatd o capturd de ecran cu fotografia inculpatului GROSAN
Adrian, notat ”Dan Cj”, si care are proprietati ca datd cand a fost atasatd galariei foto
12.12.2019, ora 21:38:31. In continuare, in agenda telefonicd au fost identificat numarul de
telefon ”*** ” numar de telefon utilizat de inculpatul GROSAN Adrian si salvat in agenda
telefonica ”Dan Cj”

Tot ca urmare a perchezitionarii terminalului mobil utilizat de inculpatul Neagu Nicolaie,
s-a stabilit faptul ca, la data de 14.12.2019, ora 14:31:59, inculpatul NEAGU Nicolaie a avut un
apel nepreluat de la numarul de apel *** , utilizat inculpatul GROSAN Adrian. De asemenea, a
fost identificatd o capturd de ecran cu autoturismul *** | autoturism utilizat de inculpatului
GROSAN Adrian, capturd de ecran ce este facutd de pe un cont de socializare si care are
proprietati ca data cand a fost atasatd galeriei foto 16.12.2019, ora 10:00:23.

Ca urmare a perchezitionarii terminalului mobil utilizat de inculpatul Neagu Nicolaie, s-a
stabilit faptul ca, la data de 16.12.2019, ora 11:12:59, inculpatul NEAGU Nicolaie a primit un
mesaj tip SMS, de la numarul de apel *** | utilizat inculpatul GROSAN Adrian, cu urmatorul
continut: "SUNAMA PE WTSAP, DACA VREI SA NU TE CAUT IN TOT CLUJUL”

In urma perchezitiei informatice efectuate asupra telefonului mobil marca iPhone 6 silver,
seria IMEI:352025079520608 ce apartine inculpatului SIPOS Liviu, a fost identificat numarul de
telefon *** | salvat in agenda telefonica cu apelativul ”*** ” apelativ folosit de inculpatul SIPOS
Liviu pentru inculpatul NEAGU Nicolaie.

Astfel, potrivit listingului apelurilor telefonice inculpatul NEAGU Nicolaie, utilizator al
postului telefonic cu *** a purtat un numar de 184 de convorbiri telefonice, in perioada
22.11.2019 — 16.04.2020, cu numerele de apel *** si *** utilizate de inculpatul SIPOS Liviu.
Totodata a rezultat faptul ca inculpatul NEAGU Nicolaie, in calitate de utilizator al postului
telefonic cu nr. de apel *** | a purtat un numar de 319 apeluri, in perioada 09.12.2019 —
03.04.2020, cu numarul de apel *** , numar de apel utilizat de inculpatul ZAHIU lonel Cosmin.
De asemenea, a mai rezultat si faptul ca inculpatul NEAGU Nicolaie, utilizator al postului
telefonic cu numarul de apel *** , nu a purtat nicio convorbire cu numerele de apel cunoscute ca
fiind utilizate de inculpatul NEAGU Nicolaie.

De asemenea, inculpatul Neagu Nicolaie, utilizator al postului telefonic cu nr. de apel ***
a fost apelat de inculpatul GROSAN Adrian, de la postul telefonic cu numarul de apel *** | la
datele de 14.12.2019, ora 16.31.57 (2 secunde), 14.12.2019, ora 16.31.57 (1 secunda) si
16.12.2019, ora 11.12.59 (SMS).

Cu ocazia efectuarii perchezitiei domiciliare, din data de 15.08.2020, la locuinta
inculpatilor NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel Cosmin au fost identificate si ridicate mai multe
bunuri, printre care si o cartela SIM Vodafone cu seria: 8940011907402413373. Despre bunurile
ridicate in vederea continudrii cercetarilor, inculpatul NEAGU Nicolaie a declarat ca 1i apartin.
Cu ocazia efectuarii perchezitiei informatice asupra acestei cartele, in contactele salvate a fost
identificat si numarul de apel *** , utilizat de inculpatul GROSAN Adrian si salvat in contacte

”Dan Cj”.




Din studierea “Diagramei relationale reprezentdnd numerele de apel comune 1intre
inculpatii SIPOS Liviu, ZAHIU Ionel Cosmin, NEAGU Nicolaie cu GROSAN Adrian”, a
rezultat ca:

-inculpatul SIPOS Liviu, are ca numere de apel comune cu inculpatul GROSAN Adrian
numerele *** (Anglia) si *** . Din verificarile efectuate a rezultat faptul ca numarul de apel ***
(Anglia) este un numar standard pentru activarea serviciului Facetime, trimiterea de mesaje catre
acest numar reprezintd o conditie necesard pentru inregistrarea pe serverul Facetime. Numarul de
apel *** a fost identificat ca apartinand societatii de curierat S.C. *** s.r.l;

-inculpatul ZAHIU Ionel Cosmin, are ca numar de apel comun cu inculpatul GROSAN
Adrian numarul *** (Suedia). Din verificarile efectuate s-a stabilit ca acest numar de apel apare
pe mai multe forumuri din diferite tari, fiind marcat ca Spam / Fraud. In concret se primesc
mesaje de la acest numar iar daca cel care receptioneaza mesajul apeleaza acest numar este
facturat cu un cost suplimentar foarte mare;

- inculpatii SIPOS Liviu si ZAHIU Ionel Cosmin au ca numar de apel, comun cu
inculpatul GROSAN Adrian, numarul *** | numadr care, asa cum a fost prezentat mai sus, a fost
identificat cu ocazia studierii perchezitiilor informatice si are sesiuni cu numerele de telefon
utilizate de inculpatii SIPOS Liviu, ZAHIU Ionel Cosmin si GROSAN Adrian, mai putin cu
NEAGU Nicolaie.

Astfel, a rezultat faptul ca numarul de telefon *** a fost utilizat de inculpatul NEAGU
Nicolaie, inclusiv pentru a tine legdtura cu inculpatul Grosan Adrian, in vederea comiterii
infractiunilor de santaj si lipsire de libertate in mod ilegal.

Avand 1n vedere declaratiile persoanelor vatamate si , potrivit carora inculpatul
Grosan Adrian le-a dat detalii cu privire la activitdtile pe care le desfasurau, faptul ca sunt
urmadriti, precum si numele inculpatului Sipos Liviu, se retine ca aceste informatii au fost
comunicate inculpatului Grosan Adrian de catre inculpatul Neagu Nicolaie, fiind singurul in
masura sd comunice datele privind traseul persoanei vatamate *** | in Ucraina, n contextul in
care a supravegheat-o pe persoana vatamata si a montat pe autovehiculul acesteia un dispozitiv
de localizare, GPS.

**k* ] *x*k

In ceea ce priveste activitatea infractionala a inculpatului Lupea Emil Iulian, respectiv de
aderare si sprijinire a grupului infractional organizat, se retine faptul ca potrivit declaratiei
inculpatului Zahiu lonel Cosmin, la data de 14.07.2020, intrucat avea nevoie de un alt
autovehicul pentru a se deplasa impreuna cu inculpatul Neagu Nicolaie, 1-a contactat telefonic
inculpatul LUPEA Emil lulian solicitindu-i acestuia sa ii transporte in com. Floresti, sat *** |
jud. Cluj, asupra *** | la sediul S.C. *** SR.L. si S.C. *** S.R.L., pentru a incerca sd monteze
un dispozitiv de ascultare.

Tn acest context, inculpatul Zahiu lonel Cosmin i-a spus inculpatului Lupea Emil Tulian ci
impreuna cu inculpatul Neagu Nicolaie trebuiau sa intre intr-o hald pentru a monta un microfon
si ca rolul inculpatului Lupea Emil Iulian era acela de a-i transporta pe cei doi inculpati, iar in
perioada in care acestia se aflau in interiorul halei, inculpatul Lupea Emil Iulian trebuia s se
asigure ca inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin nu erau surprinsi de alte persoane. In
acest context, potrivit declaratiei inculpatului Zahiu Ionel Cosmin, inculpatul Lupea Emil ITulian a
fost de acord si i-a transportat in com. Floresti, jud. Cluj, asupra *** | la sediul S.C. *** S.R.L.
si S.C. *** S.R.L, unde inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie, au intrat in hala, in
timp ce pe inculpatul LUPEA Emil lulian I-au pozitionat in asa fel incat sa poata observa daca
intrd vreo masina pe drumul ce ducea catre sediul celor doua societdti comerciale. Astfel, dupa ce
inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie am patruns in sediul celor doud societati
comerciale, acestia au mers intr-un birou si au montat tehnica de inregistrare intr-0 unitate de
calculator, dupa care au parasit locul folosind autovehiculul inculpatului Lupea Emil lulian.



De asemenea, cu privire la inculpatul Lupea Emil Iulian este relevanta si declaratia
inculpatului Neagu Nicolaie, potrivit careia inculpatul LUPEA Emil Iulian, in activititile de
supraveghere a persoanelor vatamate *** si *** j-a ajutat pe inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu
Cosmin o singura data, la inceputul lunii iulie 2020. Ajutorul a constat in aceea ca inculpatul
Lupea Emil Iulian a stat in autovehiculul sau, pe strada unde e situat biroul persoanei vatamate
*** siurma sd ii anunte pe inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Cosmin dacd observa ceva suspect
in zona.

In concordantd cu declaratie inculpatului Zahiu Ionel Cosmin, declaratia inculpatului
Neagu Nicolaie confirma faptul ca inculpatul Lupea Emil Iulian cunostea faptul ca trebuia sa
asigure zona pentru ca cei doi inculpati s monteze microfoane in biroul persoanelor vatamate.
Astfel, inculpatul Lupea Emil lulian a avut rolul de a supraveghea zona.

Tn ceea ce-1 priveste pe inculpatul Marian Octavian Lucian, se costatd faptul ci, desi in
sarcina acestuia s-a retinut comiterea infractiunii de constituirea unui grup infractional organizat,
sub forma sprijinirii grupul infractional organizat coordonat de inculpatul Sipos Liviu prin
activitati de accesarea fara drept a bazei de date a SRPCIV Cluyj si permiterea accesului unor
persoane neautorizate la informatii ce nu sunt destinate publicitatii, din probele administrate a
rezultat faptul ca, desi membrii gruparii infractionale (Neagu Nicolaie si Zahiu lonel Cosmin),
aveau cunostintd de sprijinul pe care il primeau de la inculpatul Marian Octavian Lucian, prin
intermediul inculpatului Sipos Liviu, acesta nu a constientizat faptul ca activitdtile infractionale
savarsite au folosit grupului infractional organizat, stabilindu-se faptul ca din membrii gruparii
infractionale inculpatul Marian Octavian Lucian il cunostea numai pe inculpatul Sipos Liviu.

2. INFRACTIUNILE DE SANTAJ, prev. de art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta
din decembrie 2019, persoana vatamata *** ), SANTAJ, prev. de art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta
din decembrie 2019, persoani vatamati *** ) si LIPSIRE DE LIBERTATE IN MOD
ILEGAL, prev. de art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata
***), retinute in sarcina inculpatilor Sipos Liviu, Grosan Adrian si Neagu Nicolaie.

Din probele administrate pe parcursul urmaririi penale a rezultat faptul ca la inceputul
lunii decembrie 2019, in contextul desfasurdrii activitatilor de supraveghere a persoanelor
vatamate *** si *** | inculpatul Neagu Nicolaie i-a comunicat inculpatului Grosan Adrian
suspiciunea cd persoanele vatamate sunt implicate in activitati de trafic international de droguri si
pentru a obtine sume de bani de la persoanele vatamate, impreuna cu inculpatul Grosan Adrian
au realizat activitati de supraveghere a persoanei vatamate *** .

In acest context, la data de 05.12.2019, in mun. Cluj-Napoca inculpatul GROSAN
Adrian, impreuna cu inculpatul Neagu Nicolaie, folosind un autovehicul marca DACIA
SANDERO, cu nr. de inmatriculare *** | au urmarit-o pe persoana vatamata *** | ce se deplasa
cu autovehiculul marca JEEP WRANGLER, cu nr. *** | pe care era montat de catre inculpatul
Neagu Nicolaie un dispozitiv de localizare prin GPS.

Astfel, la data de 05.12.2019, in jurul orei 20:30, in zona autogarii ,,BETA” din mun. Cluj
Napoca, inculpatul GROSAN Adrian a blocat in trafic, cu autoturismul DACIA SANDERO,
autovehiculul condus de persoana vatamata *** , dupa care a coborat din autovehicul, s-a urcat la
bordul autovehiculului marca JEEP si folosind un pistol, a constrdns-o prin amenintarea pe
persoana vatimati si ii stabileasca o intdlnire cu persoanele vitimate *** si *** . Tn contextul
amenintarilor, inculpatul GROSAN Adrian i-a solicitat persoanei vatamate *** sa-1 conduca
pana in locul unde se afla *** .

Tn acest scop fiindu-i teama de consecintele unui refuz persoana vitimatd *** | prin
intermediul persoanei vatamate *** | sub un fals pretext, i-a cerut persoanei vatamate *** sa o



ajute la sediul societitii, ocazie cu care a aflat ca persoana vatamata *** se afla deja in com.
Floresti****, jud. Cluj, asupra *** , la sediul S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L.

In momentul in care persoana vitimatd *** a ajuns cu inculpatul GROSAN Adrian la
sediul Societitii, a contactat-o telefonic pe persoana vatamata *** si a rugat-o sa 1i comunice
persoanei vatdmate *** sa iasd afara iar ulterior i-a cerut sa urce in autovehiculul marca Jeep
pentru a discuta cu inculpatul GROSAN Adrian, acesta din urma tinand in permanentd legatura
telefonica cu o alta persoand pentru a-i transmite rezultatul discutiilor purtate.

Cu aceasta ocazie inculpatul GROSAN Adrian i-a atras atentia persoanei vatamate
ca el si angajatorii sai (persoanele vatamate *** si *** ) sunt urmariti de foarte mult timp si ca
detine informatii si probe privind implicarea lor in actiuni de trafic de droguri, iar daca nu ajung
la o intelegere, persoanele vatamate *** | *** i *** yor fi arestate. Pentru a evita luarea
masurii arestarii, inculpatul Grosan Adrian i-a solicitat persoanei vatamate *** | sd ii remita suma
de 200.000 Euro, cash.

Avand 1n vedere aceste aspecte, persoana vatamata *** a apelat la serviciile avocatului
*** 1n scopul formuldrii unei plangeri penale Impotriva membrilor gruparii, insa aspecte de care
a luat cunostintd martorul *** au fost comunicate de catre acesta, mai departe, inculpatului Sipos
Liviu.

In acest context, in cursul lunii decembrie 2019, inculpatul Sipos Liviu a contactat-0 pe
persoana vatimatd *** pentru a amortiza situatia creata solicitdndu-i acesteia sd se Intdlneasca
intr-un loc public, insa la intalnire nu s-a prezentat inculpatul Sipos Liviu, ci inculpatul Neagu
Nicolaie.

Cu aceasta ocazie NEAGU Nicolaie a informat-o pe persoana vatamata *** -Vladimir cu
privire la existenta unei cauze penale care il vizeazd pe acesta, pe angajatorii sdi, dar si pe
concubina persoanei vatdmate *** | persoana vatamata *** . Inculpatul NEAGU Nicolaie a mai
subliniat faptul ca cele patru persoane vatamate ar fi putut fi arestate, nsa datorita interventiei
inculpatului SIPOS Liviu acest lucru nu s-a intdmplat si ca ar fi indicat ca cei vizati sd nu depuna
nicio plangere.

Ulterior la data de 12.03.2020, inculpatii NEAGU Nicolaie si ZAHIU Cosmin au
contactat-o pe persoana vatamata *** | cu care s-au intalnit intr-o cafenea si ci-au comunicat ca
sub coordonarea inculpatului Sipos Liviu s-au ocupat de urmarirea sa si Intrucat in urma
supravegherii ilegale efectuate nu au obtinut rezultatele scontate i-au solicitat persoanei vatamate

IR
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Astfel, cu privire la aceste aspecte, la data de 07.08.2020 a fost audiatd persoana vatamata
*** context in care aceasta a declarat ca, la inceputul lunii decembrie 2019, in data de 04 sau 05
decembrie 2019, in timp ce se afla in mun. Cluj-Napoca, la bordul autoturismului marca JEEP,
model Wrangler, cu numarul de inmatriculare *** | in momentul in care a parcat langa *** din
mun. Cluj-Napoca, in fata agentiei BRD, cu scopul de a ridica o saltea de la un microbuz, in
partea stanga a autoturismului a parcat un autoturism marca DACIA, model SANDERO, de
culoare albastru, in interiorul caruia se aflau doud persoane de sex barbatesc.

In acest context, din partea dreapta fati a autoturismului marca DACIA, model
SANDERO, a coborat inculpatul Grosan Adrian, ce purta pe cap un batic, iar fata, pana sub ochi,
0 avea acoperitd tot cu un batic negru, si care a_batut in geamul portierei autovehiculului
persoanei vitimate spunindu-i ci este de la ., ANTIDROG” si cerindu-i acesteia sa fi
deschida portiera din partea dreapta fati, pentru a urca in autovehicul.

Astfel, persoana vatamata *** a deblocat usa autovehiculului, iar inculpatul Grosan
Adrian a urcat Tn autoturismul persoanei vatimate, pozitionindu-se pe scaunul din dreapta
fata, la 45 de grade citre persoana vatimati, avind in ména stingi un telefon de tip
smartphone, iar mina dreapta o tinea pe centura pe care se afla un pistol.




Potrivit declaratiei persoanei vatdmate *** | inculpatul Grosan Adrian i-a spus ca
impreuna cu celalalt barbat (inculpatul Neagu Nicolaie) care se afla la volanul autoturismului
marca Dacia Sandero, fac parte de la structura ANTIDROG si trebuie si le comunice unde
sunt depozitate drogurile, atrigindu-i_atentia persoanei vatimate si aibi griji ce spune
pentru ca ei oricum stiu adevirul. Pentru a o convinge pe persoana vatamata *** , inculpatul i-
a spus acesteia ’ca vrea sd ma ajute” deoarece cunoaste faptul cd persoana vatdmata este mica in
aceasta organizatie si el doreste sa ajunga la cei din conducere.

Persoana vatdmata *** a sustinut faptul cd i-a spus inculpatului Grosan Adrian ca este
Intr-o grava confuzie si nu are nicio implicare in acest subiect.

In continuare, inculpatul Grosan Adrian, folosind un ton verbal agresiv, poruncitor, i-a
solicitat, persoanei vatamate *** sa mute autovehiculul intr-un alt loc de parcare respectiv la
o distantd de aproximativ 50 de metri de locul initial, situatie In care autoturismul marca Dacia
Sandero a mers in spatele autovehiculului in care se afla persoana vatdmata *** si inculpatul
Grosan Adrian, parcand de asemenea in spatele autovehiculului persoanei vatdmate, raimand cu
farurile aprinse.

Persoana vatamata a declarat faptul ca detine o societate comerciala in Ucraina si In
urma cu o zi sau doud s-a deplasat la sediul societatii, iar inculpatul Grosan Adrian i-a Spus cu
maxima exactitate tot traseul si activitatile persoanei vatamate, respectiv ,,ai stat intr-o hala pe
malul Tisei douad ore, dupa care ai mers la restaurant, ai venit acasd, ai trecut prin vama — tu
crezi ca ai trecut prin vama ca Voda prin loboda, ai avut pachetele cu tine, crezi ca oamenii
nostri nu te-au urmadrit in permanentd, stim tot- , ai fost in Salsig pe o strada infundata ai stat 10
minute, te-ai intors prin Jibou, ai trecut prin Floresti, ai intrat la spalatorie unde ai stat 15
minute, dupd care te-ai dus acasa si cand ai ajuns acasd ti-ai inchis telefonul. Tu crezi ca daca
ajungi acasa si iti inchizi telefonul noi nu stim ce faci si cum faci.”

Aspectele relatate de inculpatul Grosan Adrian persoanei vatamate *** au fost obtinute
de acest inculpat de la inculpatul Neagu Nicolaie, care fiind audiat, desi nu a recunoscut propria
sa participare la comiterea infractiunilor, a confirmat situatia de fapt expusd de persoana
vatamata. Astfel, inculpatul Neagu Nicolaie a declarat ca, in cursul lunii decembrie 2019, in timp
ce 0 urmarea pe persoana vatamata *** | aceasta s-a deplasat in Ucraina si a urmaérit-o pana
la granitd, context in care inculpatul Neagu Nicolaie a constatat ca persoana vatamata *** avea
un comportament suspect. Despre persoana vatamata *** | inculpatul Neagu Nicolaie a declarat
ca stia ca avea afaceri in Ucraina si o banuia ca aduce droguri din Ucraina. Inculpatul Sipos Liviu
avea banuiala ca drogurile sunt aduse din Turcia. In momentul in care persoana vatimatd *** s-a
intors din Ucraina, inculpatul Neagu Nicolaie a urmarit-o in continuare si avea un
comportament suspect, in sensul céd faicea manevre de verificare.

De asemenea, potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, in luna decembrie 2019,
acesta montase un dispozitiv de urméirire GPS pe autovehiculul persoanei vatamate *** .
Dispozitivul de urmarire GPS montat pe autovehiculul persoanei vatamate *** era controlat de
inculpatul Neagu Nicolaie si acesta 1i trimitea inculpatului Sipos Liviu datele de localizare al
autovehiculului la perioade de o zi sau doud, iar daca inculpatului Neagu Nicolaie i se parea
ciudat, 1i dadeam inculpatului Sipos Liviu SMS-uri cu locatia balizei.

**k*

Potrivit declaratiei persoanei vatdmate *** | tot timpul inculpatul Grosan Adrian 1 s-a
adresat pe un ton poruncitor, arogant, superior $i a tinut mana pe pistol, credndu-i persoanei
vatamate o stare de temere si punand-0 astfel in imposibilitatea de a cobori din autovehicul sau
de a avea libertatea de miscare.

Persoana vatamatd *** a mentionat faptul ca, raportat la datele privind traseul sau de
deplasare in Ucraina si avand 1n vedere faptul ca absolut nicio persoana nu a stiut aceste lucruri, a
banuit ca a fost supravegheata prin mijloace tehnice, respectiv supravegherea telefonului masinii




si/sau montarea unui dispozitiv GPS pe autoturismul sau, inculpatul Grosan Adrian lasandu-i
impresie persoanei vatamate ca era politist.

In continuare, persoana vitimata *** i-a spus din nou inculpatului Grosan Adrian ci nu a
facut nimic, nu are nimic de ascuns si ca inculpatul se afla intr-0 eroare, context in care
inculpatul Grosan Adrian a intrebat-o pe persoana vatimatd dacd o Cunoaste pe persoana
vatamata *** .

In acest context, persoana vatimati , I-am spus inculpatului Grosan Adrian faptul ca
0 cunoaste pe persoana vatamatd *** si cd aceasta este prietenul asociatul siu, persoana
vatamata *** . Astfel, inculpatul Grosan Adrian i-a solicitat persoanei vatimate *** si o
contacteze telefonic pe persoana vatamata *** si s ii ceara sa vina in locul in care se aflau.

Intrucat persoana vitimata *** i-a spus inculpatului Grosan Adrian ci nu are numarul de
telefon al persoanei vatamate *** |, inculpatul i-a cerut persoanei vatamate sa o contacteze
telefonic pe persoana vatamata *** si sa 0 cheme pe aceasta in locul in care se aflau.

Astfel, fiind contactata telefonic de persoana vatamata *** | persoana vatamata *** i-a
spus cd nu se afld in oras si ca ajunge intr-o ord la sediul firmei, respectiv in com. Floresti, sat
**% judetul Clu;.

Potrivit declaratiei persoanei vatamate *** , dupd apelul telefonic cu persoana vatamata
*** _inculpatul Grosan Adrian a insistat ca persoana vatamatd sd o contacteze telefonic pe
persoana vatdmata *** si sd ia numadrul acesteia de telefon de la persoana vatdmata *** |
inculpatul afirmand ca persoana vatamata *** este iubita persoanei vatimate *** .

In acest context, persoana vitimata *** i-a spus inculpatului Grosan Adrian ci este intr-0
grava eroare si ca femeia pe nume Dumi, respectiv persoana vatamata *** | este de fapt iubita
persoanei vatamate *** .

Persoana vatamata *** a contactat-o telefonic pe persoana vatamata *** | zisa "Dumi” si
a rugat-o sd o sune pe persoana vatamatd *** si sa o cheme la sediul firmei, respectiv in com.
Floresti, sat *** | judetul Cluj, pentru a o ajuta. In acest context, persoana vitimati *** j-a
comunicat persoanei vatamate *** | ca se afla impreuna cu persoana vatamata la sediul firmei,
respectiv in com. Floresti, sat *** | judetul Clu;.

Pe intreg parcursul discutiei, in mod frecvent, inculpatul Grosan Adrian, ce se afla in
autovehiculul persoanei vatamate *** | il contacta telefonic pe barbatul ramas la volanul
autoturismului Sandero (n.n. Neagu Nicolaie), cdruia i1 comunica raspunsurile persoanei
vatimate *** _iar cei doi hotirau impreund cum si actioneze in continuare. Intr-o alti convorbire
telefonica, inculpatul Grosan Adrian i-a spus celuilalt barbat din autoturismul marca Dacia
Sandero ca: ,,asta face in continuare pe prostu si il tine pe nu in brate, eu m-am séiturat si 1i
arestez chiar daca nu ajung unde trebuie.”

Dupa aceasta convorbire telefonicd, inculpatului Grosan Adrian, in timp ce se afla n
autovehiculul persoanei vatdmate *** a contactat telefonic o a treia persoand, iar din discutia
telefonica dintre cei doi, persoana vatamata *** a auzit ca interlocutorul spunea ca vine spre
autogard, lasandu-i astfel impresia persoanei vatamate cd acest interlocutor era persoana care o
urmarea fizic.

Persoana vatamata i-a spus inculpatului Grosan Adrian ca trebuie neaparat sa
mearga la autogara sa ridice un bun, iar acesta i-a permis, doar in prezenta lui, sa se deplaseze cu
autoturismul langa un autobuz. Astfel, persoana vatamata *** a intrat cu autoturismul in incinta
autogdrii, a parcat autoturismul 1anga autobuz si inainte sd coboare, inculpatul Grosan adrian i-a
spus: ,,ai grija ce faci, ci noi suntem aici”, ficind referire la faptul de a nu fugi.

De la autogara, persoana vatamatda *** s-a deplasat cu autoturismul sdu in care se afla
inculpatul Grosan Adrian la sediul firmei, respectiv in com. Floresti, sat *** | judetul Cluj, iar
autoturismul marca Dacia Sandero a stat in permanenta in spatele autoturismului persoanei
vatamate.
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Declaratia persoanei vatdmate *** se coroboreaza cu declaratia inculpatului Neagu
Nicolae, care desi nu a recunoscut participarea sa la comiterea acestor infractiuni a prezentat date
care confirma aspectele sustinute de persoana vatamatd, mai putin propria sa activitate
infractionala. Astfel, potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, dupd aproximativ doud sau
trei zile de la revenirea persoanei vatamate *** Tn Romania, in mun. Cluj Napoca, inculpatul
Neagu Nicolaie a_continuat sa 0 urmareasca pe persoana vitimatia si intr-0 noapte, in timp
ce o supraveghea pe persoana vatamata ***  care se afla la autogara din mun. Cluj
Napoca, inculpatul Neagu Nicolaie a sustinut cd a observat ca autovehiculul in care se afla *** a
plecat in viteza fiind urmat de un autovehicul marca Dacia, model Duster (in realitate Sandero),
pe care era scris un nume de societate comerciala. Despre autovehiculul utilizat de persoana
vatamata *** | inculpatul Neagu Nicolaie a sustinut ca acesta folosea un autovehicul marca Jeep
cu nr. de inmatriculate *** .

In momentul in care persoana vitimati *** a intrat pe strada care duce la sediul firmei,
respectiv in com. Floresti, sat *** | judetul Cluj, inculpatul Grosan Adrian |-a contactat telefonic
pe barbatul din autovehiculul marca Dacia Sandero si initial i-a spus sa nu intre pe strada
pentru ca sunt camere de luat vederi, dupd care i-a spus sd continue deplasarea dupa
autovehiculul condus de persoana vatimatia, deoarece autoturismul are alte numere de
inmatriculare si chiar dacd este observat de cineva, nu este un lucru important.

Cand persoana vatamata *** a parcat autovehiculul in fata sediului societdtii comerciale,
autoturismul marca Dacia Sandero a oprit la o distanti de aproximativ 30-40 de metri in
spatele autoturismului persoanei vatamate, perpendicular pe drum, in scopul de a nu fi vazut de
vreo persoand sau surprins de camerele de supraveghere video.

Astfel, persoana vatamata *** a contactat-o telefonic pe persoana vatamata *** si i-a
spus s o trimitd pe persoana vatimatd *** | insd pand la venirea persoanei vatdmate *** |
inculpatul Grosan Adrian a Intrebat-o pe persoana vatamatd *** daca il cunoaste pe inculpatul
Sipos Liviu. Astfel, persoana vatamatd *** a negat ca il cunoaste pe inculpatul Sipos Liviu, iar
inculpatul Grosan Adrian i-a raspuns ,,Ma lasi ... tot faci pe prostu ? ...Cum cine este SIPOS ?
... Seful de la Antidrog. O sa vezi tu cine este !”

Persoana vatamata *** a sustinut faptul ca, prin prisma actiunilor intreprinse de
inculpatul Grosan Adrian a fost constrans sa il conducad la sediul societatii pentru ca acesta sa se
intalneascd cu persoanele vatamate *** si ***

In continuare, persoana vatimatd *** a sustinut faptul ci, in momentul in care la
autovehicul a venit persoana vatamata *** | inculpatul Grosan Adrian i-a Spus pe un ton autoritar
sd coboare din autovehicul si si 1i spuni persoanei vitimate *** | si urce. Inainte de a cobori din
autovehicul, persoana vatdmata *** | inculpatul Grosan Adrian a avertizat-o din nou spunandu-i
“Ai grija ce faci, sa nu faci vreo prostie si lasa telefonul in masina !”

Astfel, persoana vatamata *** s-a urcat in autovehiculul persoanei vatamate *** unde,
timp de aproximativ 10-15 minute, a purtat discutii cu inculpatul Grosan Adrian.

In timp ce persoana vitimati *** se afla in fata masinii sale, iar persoana vatimata
in interiorul autovehiculul, persoana vatamata *** a observat venind catre locul in care se afla,
autovehiculul condus de persoana vatamata *** care a oprit in dreptul autoturismului marca
Dacia Sandero, unde a stationat foarte putin timp, dupa care si-a continuat deplasarea si a parcat
in fata halei.

Concomitent, persoana vatamata *** | impreuna cu inculpatul Grosan Adrian au coborat
din autoturismul persoanei vatamate *** | iar inculpatul Grosan Adrian le-a spus persoanelor
vatamate, pe un ton amenintator: “Treaba voastra ce faceti, o sa vedeti !”, dupa care a plecat
catre autovehiculul marca Dacia Sandero.

Declaratia persoanei vataimate *** se coroboreaza cu declaratia inculpatului Neagu
Nicolae, care desi nu a recunoscut participarea sa la comiterea acestor infractiuni a prezentat date
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care confirmd aspectele sustinute de persoana vatimatd, mai putin propria sa activitate
infractionala. Astfel, inculpatul Neagu Nicolaie a declarat ca de la autogard, am plecat in
urmarirea celor douad autovehicule si a constatat faptul cd acestea s-au_deplasat in _zona
”Grajduri”, unde isi desfasura activitatea persoana vatamata *** .

Ajuns n zona Grajdurilor, inculpatul Neagu Nicolaie a observat patru — 5 barbati care
discutau, insa nu a observat si autovehiculul marca Dacia Duster (Sandero). Astfel, inculpatul
Neagu Nicolaie a sustinut ca si-a dat seama ca intre cei patru — cinci barbati era si persoana
vatamata *** | care la acel moment nu avea masina balizata pentru ca inculpatii o gaseau cu
dificultate. In continuare, inculpatul Neagu Nicolaie a sustinut ¢ a doua zi, persoana cu numele
llie i-a spus ci trebuie si plece acasi, motivand ca are probleme personale, ulterior inculpatul
Neagu Nicolaie trigand concluzia ca persoana cunoscutid cu numele Ilie impreuna cu alte
persoane se aflau in autovehicul marca Dacia Duster (Sandero).

Dupa plecare inculpatului Grosan Adrian, persoana vatamata *** j-a spus persoanei
vatamate *** : “Nu-ti face nicio problema, nu sunt implicat in nimic... nu v-am creat nimic,
e un bluff.”. In continuarea discutiei, persoana vitimata *** i-a spus persoanei vatimate *** ci
inculpatul Grosan Adrian i-a solicitat suma de 200.000 de euro.

De asemenea, persoana vitamatda *** i-a spus persoanei vatamate *** faptul ca, in urma
cu aproximativ doud saptimani, aproximativ la jumatatea lunii noiembrie 2019, s-a intalnit cu
inculpatul STPOS Liviu, in *** din mun. Cluj, iar cei doi au purtat o simpla discutie amicala. De
asemenea, persoana vatamata *** i-a spus persoanei vatamate *** s3 aiba rabdare pana in
urmatoarea zi, pentru ca va afla despre ce este vorba.

Potrivit declaratiei persoanei vatimate *** | persoana vatamatd ***  cunostea de la
persoana vatamata *** ca cei doi barbati care s-au deplasat cu autoturismul Sandero erau de la
firma de securitate detinutad de inculpatul SIPOS si ca i-a solicitat in continuare banii. Tot Tn acest
context, potrivit declaratiei persoanei vatamate *** , de la persoana vatamata *** a aflat cine
este inculpatul SIPOS Liviu, in sensul ca, fiica acestuia a fost iubita unei cunostinte comune.

In cursul aceleiasi saptamani, duminica dimineata, persoana vataimatd *** s-a intalnit cu
avocatul *** | la cabinetul acestuia, pentru a se consulta cu privire la faptele petrecute. Cu
aceastd ocazie, persoana vatamata *** i-a povestit martorului *** cu lux de amanunte ce s-a
intdmplat, iar acesta i-a spus ca ceea ce s-a petrecut este un lucru foarte grav. La finalul discutiei,
cand persoana vatamata *** i-a spus martorului *** numele inculpatului SIPOS Liviu, martorul
*** j-a spus ca implicarea inculpatului SIPOS Liviu in aceasta situatie trebuie sa fie o greseala,
ca il cunoaste personal de inculpatul SIPOS Liviu si cd acesta este un tip integru.

Astfel, martorul *** i-a spus persoanei vatamate *** ca tocmai inculpatul SIPOS Liviu,
in calitate de sef serviciu antidrog a prins-o pe persoana vatamata *** cu droguri, fiind cel mai
important dosar din cariera sa, iar persoana vatamata *** a executat 30 de ani de inchisoare.

La un moment dat, in timpul discutiei, avocatul *** |, i-a spus persoanei vatamate *** ca
trebuie formulatd o plangere penald si_inaintata citre DIICOT Bucuresti pentru ci la
DIICOT Cluj nu se va rezolva, lasandu-i impresia, initial, ca faptele petrecute sunt atat de grave
incat doar la Bucuresti pot fi cercetate. Cand persoana vatamata *** i-a spus martorului *** de
numele inculpatului Sipos Liviu, in prezenta persoanei vatamate, martorul |-a contactat telefonic
pe inculpatul Sipos Liviu, iar cei doi au stabilit o intalnire.

Declaratia persoanei vatdmate *** se coroboreaza cu declaratia inculpatului Neagu
Nicolae, care a declarat ca inculpatul Sipos Liviu i-a spus ca avocatul *** j-a transmis ca
persoana vatamata *** a chemat-o la hald pe persoana vatamata *** ca acesta sa vorbeasca cu
persoanele din autovehiculul marca Dacia Duster (Sandero).

Potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, acesta nu are cunostintd de ce avocatul
Iordachescu I-a sunat pe Sipos Liviu sa 1i spuna ca persoana vatamata *** vrea sa faca plangere.
De asemenea, inculpatul Sipos Liviu i-a_confirmat inculpatului Neagu Nicolaie ci mai multe




persoane au mers inarmate peste persoanele vatimate *** si *** pentru a obtine de la
acestea suma de 200.000 euro si chiar au obtinut aceasta suma de bani. Tot inculpatul Neagu
Nicolaie a sustinut ca inculpatul Sipos Liviu i-a spus ca de la martorul *** stie ca banii s-au
platit si ca unul din barbatii din autovehiculul marca Dacia Duster (Sandero) a pronuntat numele
inculpatului Sipos Liviu si ca suma de 200.000 euro a fost pentru Sipos Liviu.

Dupa cateva zile, persoana vatamata *** s-a reintalnit cu avocatul *** | au dezbatut din
nou intreaga problemad, iar la finalul discutiei martorul *** i-a spus persoanei vatamate ***
onorariul pe care il percepe. La alte cateva zile, persoana vatamata *** |-a contactat telefonic
pe avocatul *** si i-a spus cd renunta la demersul sau de a formula plingere penala cu
privire la evenimentele petrecute.

In raport cu aspectele declarate, persoana vatimati *** a declarat ca intelege si
formuleze plangere penald sub aspectul sdvarsirii infractiunilor de violarea vietii private,
constand in aceea cd a fost supravegheatd in mod ilegal; santaj, constand in aceea ca a fost
constransa sd-i duca pe cei doi indivizi la sediul societatii si lipsire de libertate Tn mod ilegal,
constand 1n aceea cd pe toatd perioada desfasurarii evenimentului, inculpatul Grosan Adrian a
privat-o de libertatea de a se misca, fiind chiar inarmat. Astfel, persoana vatamata *** a solicitat
ca organele de politie sd ia masurile legale si initial a declarat ca nu doreste sa se constitui parte
civila in procesul penal.

Persoana vatamata *** a declarat faptul ca, la data de 01.07.2020, in jurul orei 08.00 a
plecat din mun. Cluj- Napoca, a ajuns in Salsig, in jurul orei 10.00, unde s-a intalnit cu un asociat
de-al sau, iar cele doud persoane si-au continuat deplasarea cu autoturismul persoanei vatamate.
Tn jurul orei 14.00, persoana vitimati *** a trecut granita citre Ucraina de unde s-a intors in
ziua urmitoare, respectiv 02.07.2020, iar autoturismul marca Jeep Wrangler, a rimas in Salsig. In
data de 08.07.2020, persoana vatamata *** s-a deplasat in Ucraina cu autoturismul sau si a
revenit in num. Cluj-Napoca, la data de 10.07.2020.

Cu ocazia audierii, persoana vatamata 1-a identificat din plansad fotografica pe suspectul
GROSAN Adrian ca fiind Persoana de sex barbatesc care, s-a urcat in autoturismul persoanei
vatamate, fiind inarmata §i care a constrans-o pe persoana vatamatd sda o conducd, impreund cu
insotitorul din autoturismul marca Dacia Sandero, la adresa din comuna Floresti, sat *** |
judetul Cluj.”

Cu privire la demersurile persoanei vatamate *** de sesizare a infractiunilor, se retine ca,
la data de 21 octombrie 2020, a fost audiat in calitate de martor, avocatul *** , context in care
acesta a sustinut faptul ca il cunoaste pe inculpatul SIPOS Liviu din anul 1997, de cand martorul
isi desfasura activitatea profesionala ca procuror iar inculpatul SIPOS Liviu era politist. In ceea
ce le priveste pe persoanele vatdmate *** si ***  martorul a declarat ca le cunoaste prin prisma
faptului ca acestea au fost clienti in perioada 2008 sau 2009 si pana in prezent, din perspectiva
calitdtii de avocat.

Potrivit declaratiei martorului *** | aproximativ in luna ianuarie sau Tnceputul lunii
februarie 2020, seara la ora 19.00, acesta a fost contactat telefonic, de persoana vatimata ***
care i-a solicitat o intalnire pentru a-i cere sprijinul in legatura cu o situatie cu care s-a confruntat.
Astfel, persoana vatamatd s-a deplasat la biroul martorului iar la discutiile purtate a participat si
martorul *** .

Cu aceasta ocazie, persoana vatamata *** i-a relatat martorului *** faptul ca in urma cu
cateva zile, in timp ce se afla cu autoturismul sdu in Mun. Cluj-Napoca, in zona Autogarii de
langa gara CFR Cluj, a parcat autoturismul vizavi de o agentie B.R.D. In acel moment, persoana
vatamatd *** a observat in spatele masinii sale a oprit o altd masina si a fost blocatd de masina
respectiva, iar din autoturismul respectiv a coborat o persoana care s-a urcat in masina persoanei



vatamate, pe scaunul din dreapta, moment in care ar fi amenintat-o pe persoana vitdmata cu o
arma pe care nu a vazut-o dar a presupus cd o are.

Potrivit declaratiei martorului *** | relatarea persoanei vatamate *** a fost destul de
confuza, dar 1si aduce aminte cd persoana vatdmata a precizat ca persoana care il ameninta i-a
cerut sd ia legdtura cu persoana vatamata *** si sa se intalneasca cu acesta de urgentd. Dupa ce a
contactat-o telefonic pe persoana vatamata *** | persoana vatamata *** i-a comunicat persoanei
care o ameninta cad aceasta se deplaseaza spre mun. Cluj cu masina si nu stie in cat timp va
ajunge in Cluj.

Martorul *** a sustinut ca, persoana vatamata i-a precizat mai multe aspecte legate de
discutia pe care a avut-o cu persoana respectivd, dat nu isi aduce aminte exact acele precizari
ficute de persoana vitimati *** . In ceea ce priveste autovehiculul care I-a blocat, potrivit
declaratiei martorului *** | persoana vatamata *** nu a putut descrie acest autovehicul. Ulterior,
persoana vatamata *** j-a comunicat martorului cd a convenit cu persoana care a amenintat-o sa
se deplaseze impreuna la depozitul pe care il detineau persoanele vatamate *** impreuna cu ***
, unde sa-1 astepte pe acesta din urma.

Potrivit declaratiei martorului *** | persoana vatamata i-a comunicat cd a plecat cu
masina, fiind urmat de masina in care se aflau doua persoane, ajungand la depozitul detinut de
persoanele vatamate *** gi *** | unde lucreazad persoana vatdmata *** gi ca in momentul in
care au ajuns la depozit s-a intalnit si cu persoana vatamata ***

In continuare, martorul *** a sustinut faptul ci nu mai retine ce i-a povestit persoana
vatamatd *** | Insd stie cd persoana vatamata *** nu a ajuns la depozit si persoanele respective
pe care le suspecta ca fiind politisti au plecat.

Dupa ce a terminat de relatat chestiunea aceasta, persoana vatamata *** i-a Spus
martorului *** ca persoanele respective le-ar fi cerut persoanelor vatamate *** si *** suma de
200.000 de euro, insa nu i-a spus martorului pentru ce anume.

Potrivit declaratiei martorului *** | asa cum i-a descris faptele si ce sustinea persoana
vatamata *** | martorului i-a spus acesteia ca daca lucrurile stau asa, atunci necesar ar fi sa faca
o plangere penala, fiind indicii de savarsirea a infractiunilor de lipsire de libertate, santaj si alte
infractiuni.

Martorul *** a sustinut cd nu mai retine exact, dar pretinderea sumei respective era
legata de persoana vatamata *** , care era suspectat de persoanele respective de trafic de
substante stupefiante. Pentru ca sd ii dea un sfat corespunzitor persoanei vatamate ***  gi sd
configureze o actiune, martor *** a considerat necesar sa ia legatura cu inculpatul Liviu Sipos.

Din perspectiva martorului *** | argumentele erau evidente pentru acesta si a considerat
ca inculpatul Liviu Sipos poate sa-i dea argumentele necesare pentru a o sfatui pe persoana
vatamata *** .

Astfel, martorul *** |-a contactat telefonic pe inculpatul Sipos Liviu si i-a cerut sa vina
la biroul sau, fird a purta cu acesta alte discutii telefonice. In acest context, la biroul martorului
s-a purtat o discutie In patru, respectiv o discutie intre martor, Liviu Sipos, avocatul *** si
persoana vatimata *** _ In discutie, inculpatul Liviu Sipos a spus ci nu are nicio informatie
legatd de persoanele care ar fi amenintat-o pe persoana vatamata *** . Cu aceea ocazie,
inculpatul Sipos Liviu i-a comunicat martorului *** ca s-a intalnit cu persoana vatamata *** | in
urma cu ceva vreme si ca acesta arata foarte bine, dar ca nu avea informatii ca persoana vatamata
*** ar face trafic de stupefiante in acel moment si cd el recomanda ca eventual sa fie sesizate
organele DIICOT centrale pentru a se face o investigatie, daca ceea ce spunea persoana vatdmata
*** erareal.

La putin timp, inculpatul Liviu Sipos a plecat de la biroul martorului *** | iar acesta i-a
comunicat persoanei vatamate *** ca daca ea crede ca sunt implicati ofiteri de politie de la
nivelul jud. Cluj, trebuie sa sesizeze organele centrale si daca doreste sa fie ajutat, sd revind a
doua zi sau 1n zilele urmatoare si in vederea acordarii sprijinului.
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Potrivit declaratiei martorului *** | persoana vatamata *** nu i-a spus ca persoanele
care s-au dat drept politisti au invocat numele inculpatului Sipos Liviu, insd a precizat ca discutia
a fost confuza, in sensul ca persoana vatamata *** avea suspiciuni ca persoana cu care era in
masind era politist sau avea legatura cu politia, iar decizia de a-1 chema pe inculpatul Liviu Sipos
la birou martorului a fost luatd ca urmare a faptului ca martorul a auzit de numele persoanei
vatamate *** si stiam ca inculpatul Sipos Liviu a fost cel care a anchetat-0 pe persoana
vatamata.

Cu privire la aceste aspecte, la data de 08.08.2020 a fot audiatd persoana vatdmata ***
care a declarat ca, la inceputul lunii decembrie 2019, in cursul serii, in timp ce se afla la sediul
societatii din comuna Floresti, sat *** | judetul Cluj, a fost contactatd telefonic de persoana
vatamata *** | care i-a solicitat sa o ajute sa bage in hala un bun. Astfel, persoana vatamata ***
iesit din hald, moment 1n care persoana vatamatd *** a rugat-o sd urce la volanul autoturismului
sau, marca Jeep Wrangle, de culoare rosu.

Fara sa isi dea seama de ce i s-a solicitat acest lucru, persoana vatamata *** s-a urcat la
volanul autovehiculului. Astfel, pe scaunul din dreapta, se afla inculpatul Grosan Adrian, care
avea gura acoperit cu o esarfa si care avea asupra sa un pistol. Persoana vatamata *** a
mentionat faptul cd, a observat detaliile mai sus prezentate, in momentul in care a deschis
portiera autoturismului si s-a aprins lumina in interior.

In acest context, inculpatul Grosan Adrian mi-a spus persoanei vitimate *** ci este de
la_Antidrog, ca persoana vatimatd *** impreund cu persoanecle vatamate *** gi *** sunt
monitorizate cu dispozitive GPS, sunt interceptate telefonic de o perioada lunga de timp si ca prin
prisma acestor activitati s-a stabilit cd sub coordonarea persoanei vatamate *** si paravanul
societatii comerciale, cele trei persoane vatamate desfasoara activitati de trafic de droguri.

In continuare, inculpatul Grosan Adrian i-a spus persoanei vitimate *** ca autoturismul
persoanei vatdmate *** | duba societatii persoanei vatdmate *** si autoturismul persoanei
vatamate *** sunt monitorizate prin dispozitive GPS, iar 1n acest sens inculpatul Grosan Adrian
i-a dat detalii exacte persoanei vatamate *** cu privire la deplasdrile efectuate de aceasta si de
persoanele vatamate *** g1 *** .

Inculpatul Grosan Adrian i-a spus persoanei vatamate ca, in calitate de ofiter
antidrog, are n instrumentare un dosar penal in care sunt efectuate cercetari pentru trafic de
droguri si ca la sugestia inculpatului Sipos Liviu se poate discuta cu persoana vatamata *** in
sensul cé este dispus sd nu trimiti dosarul la unitatea de parchet putind sa il pastreze timp
de 6 luni, cu conditia ca persoana vatamata *** sa fi plateasca suma de 200.000 de euro.

Persoana vatamata *** i-a explicat inculpatului Grosan Adrian cd nu desfasoara nicio
activitate infractionald, insa inculpatul Grosan Adrian, pe un ton autoritar i-a SPUS persoanei
vatamate *** ca el cunoaste toata activitatea infractionald si cd nu are rost ca persoana vatamata
*** sd nege, facand referire chiar la faptul ca, In urma cu céteva zile, societatea a primit un
transport de mese din Turcia si ca stie ca in picioarele meselor se aflau ascunse drogurile.

Astfel, persoana vatdmata *** a declarat ca este adevarat faptul ca, societatea intr-adevar
primise transportul de mese.

Vazand ca orice i-ar fi spus persoana vatamata inculpatului Grosan Adrian acesta
sustinea faptul cad persoana vatamata este traficanta de droguri, persoana vatamata *** i-a spus
inculpatului sa o aresteze.

In acel moment, inculpatul Grosan Adrian a efectuat un apel telefonic si i-a spus
interlocutorului, despre care persoana vatdmata *** a afirmat ca banuieste ca era inculpatul
Sipos Liviu, ca persoana vatamata *** nu colaboreaza. Imediat dupa inchiderea apelului,
inculpatul Grosan Adrian le-a spus persoanelor vatamate *** si *** | sa ramana pe loc, dupa
care s-a dat jos din masind si s-a urcat intr-o altd masina care il astepta la o distanta de

**k*

**k*




aproximativ 30 de metri, fara ca persoana vatamata *** sa poatd observa marca autoturismul
respectiv.

Potrivit declaratiei persoanei vatdmate *** , pe durata discutiei cu inculpatul Grosan
Adrian acesta in mod ostentativ i-a aratat pistolul cu care era inarmat.

Dupa ce a coborat din autovehicul persoana vatimatd *** a mers la persoana vatamata
*** 'moment in care a aparut si persoana vitimata *** . In acest context, persoana vitimata ***
a intrebat-o pe persoana vatamata *** cum a ajuns cu inculpatul Grosan Adrian la hala, context
in care, persoana vatamata *** i-a spus ca in urma cu putin timp, in timp ce se afla cu masina la
autogara din Cluj, a oprit langa ea un autoturism marca Dacia Sandero din care a coborat,
inarmat, inculpatul Grosan Adrian si sub pretextul ca este de la ”Antidrog”, inculpatul Grosan
Adrian s-a urcat in masina persoanei vatamate *** .

In continuare, persoana vitimati *** j-a povestit persoanei vitimate ca inculpatul
Grosan Adrian i-a spus ca stie despre activitatile infractionale de trafic de droguri desfasurate de
persoanele vatamate si i-a spus persoanei vatamate *** cu exactitate traseul pe care I-a avut in
urma cu cateva zile, cand a fost plecata in Ucraina. Prin faptul ca inculpatul Grosan Adrian era
Tharmat, acesta i-a provocat persoanei vatamate *** 0 stare de temere, aspect ce a determinat-o
sa dea curs solicitarilor inculpatului. In acest sens, persoana vitimatd *** i-a spus persoanei
vatamate *** ca inculpatul Grosan Adrian, inarmat, i-a solicitat sd o contacteze telefonic pe
persoana vatimatda *** si sub un pretext imaginar sa o determine sa aiba o intlnire cu acesta,
lucru care s-a si intamplat.

In continuarea discutiilor purtate cu *** si *** | persoana vitimati *** le-a spus
acestora faptul ca, in spatele acestui eveniment se afla inculpatul Sipos Liviu, aspect confirmat de
inculpatului Grosan Adrian si persoanei vatamate *** .

De asemenea, persoana vatamata *** le-a spus persoanelor vatamate s ca nu
desfasoara nicio activitate infractionald si cd s-a in urma cu cateva zile, Intamplator in Iulius
Mall, cu inculpatul Sipos Liviu, cu care a schimbat numerele de telefon.

Potrivit declaratiei persoanei vatimate *** | aceasta si persoanele vatamate *** i *** s-
au consultat cu privire la sesizarea organelor de politie si au stabilit sa améne acest lucru. De
asemenea, cunoscand faptul cd in spatele inculpatului Grosan Adrian se afla inculpatul Sipos
Liviu, persoana vatamata *** si-a luat angajamentul de a afla ce s-a intdmplat, iar persoana
vatamata *** sa trebuia sd contacteze un avocat care s le indrume din punct de vedere legal.

Dupa cateva zile, persoana vatamata *** a mers la avocatul *** | caruia i-a povestit
evenimentul petrecut si acesta |-a contactat telefonic pe inculpatul Sipos Liviu, avand o relatie
cu acesta. In acest context, persoanele vitimate au considerat ci nu este cazul si continue
demersurile.

Imediat dupa evenimentul petrecut, persoana vatamata *** a fost contactata telefonic
de catre inculpatul Sipos Liviu, care i-a solicitat si se intdlneasci la o cafenea din incinta
lulius Mall din Cluj.

Aspectele declarate de persoana vatamata *** au fost confirmate si de perchezitiile
informatice efectuate. Astfel, in baza mandatului de perchezitie informatica nr. 1295 din 19
august 2020, cu privire la sistemelor informatice si suporti de stocare a datelor informatice
ridicate de la inculpatul SIPOS LIVIU, a fost efectuata o perchezitie informatica asupra
telefonului mobil marca Samsung, cu seria IMEI 352052/05/551792/9. Cu aceasta ocazie in lista
de apeluri (Call Log) au fost identificate apeluri catre numarul de telefon utilizat de persoana
vatdmata *** , la datele de 12 s1 13.12.2019.
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Astfel, persoana vatamata *** a dat curs acestei invitatii si a mers la cafeneaua din
incinta mall-ului unde s-a intalnit cu inculpatul Neagu Nicolaie. Inainte de a se aseza, inculpatul
Neagu Nicolaie a intrebat-o pe persoana vatamata daca are tehnica de inregistrare asupra sa si a
perchezitionat-0.



Astfel, inculpatul Neagu Nicolaie i-a spus persoanei vatamate *** ca inculpatul Sipos
Liviu nu poate ajunge la intalnire si ca 1-a trimis pe el sa discute cu persoana vatamata *** . Mai
mult decat atat, din discutia purtatd, inculpatul Neagu Nicolaie i-a ldsat impresia persoanei
vatamate *** ca este ofiter antidrog.

De asemenea, inculpatul Neagu Nicolaie a scos un telefon mobil si i-a aratat persoanei
vatamate *** fotografia inculpatului Grosan Adrian, cu care persoana vatamata *** a discutat in
autovehiculul persoanei vatamate *** . Persoana vatamata *** l-a recunoscut pe inculpatul
Grosan Adrian, iar inculpatul Neagu Nicolaie i-a spus cd l-au identificat, ca locuieste Intr-0
comuna de langa Dej, ca este un infractor care a fost arestat pentru sechestrare de persoane.

De asemenea, inculpatul Neagu Nicolaie i-a spus persoanei vatamate *** ca inculpatul
Sipos Liviu nu are nicio legaturd cu evenimentul petrecut si cd, in realitate, inculpatul Sipos
Liviu, prin prisma conexiunilor cu serviciul antidrog din care inculpatul Grosan Adrian a lasat
impresia ca face parte, incearca sa o ajute pe persoana vatimata.

In continuarea discutiilor, inculpatul Neagu Nicolaie, i-a sugerat persoanei viatimate ***
, ca situatia este sub control, ca inculpatul Grosan Adrian este identificat si ca vor lua
masuri fata de acesta, iar o eventuala sesizare a organelor de politie ar fi lipsita de sens.

Imediat dupa intalnirea persoanei vatamate *** cu inculpatul Neagu Nicolaie, persoana
vatamata *** |-a contactat pe inculpatul Sipos Liviu, pe care 1-a intrebat de ce nu s-a prezentat la
intélnire, iar acesta i-a spus persoanei vatamate ca nu a putut ajunge si ca se vom vedea cu alti
ocazie.

Declaratia persoanei vatamate *** | se coroboreaza cu declaratia inculpatului Neagu
Nicolae, care a dat o declaratie partial sincera cu privire la intdlnirea cu persoana vatamata,
declarand ca, dupa aceste evenimente (din data de 05 decembrie 2019), inculpatul Sipos Liviu a
contactat-o pe persoana vatimata *** si i-a spus ca el nu are nicio treaba cu solicitarea
sumei de 200.000 euro, context Tn care i-a cerut acestuia sd se intidlneasca in Mall-ul din mun.
Cluj — Napoca. La aceasta intalnire inculpatul Sipos Liviu nuU S-a_mai prezentat, insa 1-a trimis
pe_inculpatul Neagu Nicolaie. Astfel, inculpatul Neagu Nicolaie s-a intalnit cu persoana
vatamata *** si i-a spus acesteia ca nu este el cel care a cerut suma de 200.000 euro. Persoana
vatamata *** i-a spus inculpatului Neagu Nicolaie ca a vorbit cu *** si vor sa treacd peste acest
eveniment.

Inculpatul Neagu Nicolaie a declarat ca inculpatul SIPOS Liviu nu a fost la aceea
intalnire, insa era in incinta Mall — ului si desfiasura activititi de contra-filaj pentru a vedea
dacd inculpatul Neagu Nicolaie este urmarit de alte persoane si daca persoana vatamatda *** era
insotitd de alte persoane.

Cu ocazia intalnirii cu *** | inculpatul Neagu Nicolaie a confirmat faptul ca i-a cerut
persoanei vatdmate sa inchida tehnica de inregistrare. De asemenea, inculpatul Neagu Nicolaie a
sustinut faptul ca i-a aratat persoanei vatamate *** o poza cu o persoand si i1-a spus ca aceea
persoana a fost cu autovehiculul marca Dacia Duster (Sandero).

In acest context, desi persoana vitimatd *** | a sustinut ci inculpatul Neagu Nicolaie i-a
prezentat o poza cu inculpatul Grosan Adrian, inculpatul Neagu Nicolaie a declarat ca poza era
cu un alt prieten de-al siu, din Constanta. Astfel, inculpatul Neagu Nicolaie a sustinut ca dupa
trei zile, persoana vatamata *** i-a spus ca o persoana din autovehicul marca Dacia Duster
(Sandero) este din Bistrita si una din Mures, inculpatul Neagu Nicolaie confirmandu-i aceste

aspecte.

La inceputul anului 2020, in timp ce persoana vatamata *** se afla Tn incinta *** |
aceasta s-a intalnit cu inculpatul Sipos si cu inculpatul Neagu Nicolaie care s-a prezentat la
intdlnire In numele inculpatului Sipos Liviu. Cu aceasta ocazie, persoana vatamata *** |-a
intrebat pe inculpatul Sipos Liviu care a fost treaba cu evenimentul de la inceputul lunii
decembrie, iar inculpatul Sipos Liviu i-a reprosat ca ce inseamnd asta, cd de ce este implicat



numele lui in evenimentul respectiv, cd el nu i-a facut niciun rdu si ca ce a cautat persoana
vatamata *** |a avocatul *** si vorbeasca despre el. Astfel, persoana vatamata *** i-a spus
inculpatului Sipos Liviu ci nu a fost el la avocat ci persoana vatamata *** . Tn paralel, inculpatul
Neagu Nicolaie care il insotea pe inculpatul Sipos Liviu i-a spus persoanei vatamate *** ca
degeaba cautd sa nege, ca ei sunt siguri cd persoana vatdmata desfasoard in continuare activitati
infractionale pe linia traficului de droguri.

In luna martie 2020, persoana vitimatd *** a primit mesaje de la inculpatul Neagu
Nicolaie si acesta i-a solicitat o intalnire. Astfel, persoana vatamata *** s-a intalnit cu inculpatul
Neagu Nicolaie in incinta *** | la cafencaua Starbucks. Cu aceasta ocazie, inculpatul Neagu
Nicolaie s-a prezentat cu numele ”Neagu., si i-a spus persoanei vatamate ca a fost condamnat
pentru savarsirea mai multor infractiuni, ca este din Constanta si ca dupa ce a terminat de
executat pedeapsa I-a intalnit pe inculpatul Sipos Liviu, care 1-a ajutat. Mai exact, inculpatul
Sipos Liviu detine o societate de detectivi particulari sub paravanul careia desfasoara activitati de
urmarire a diferitelor persoane privind infidelitati conjugale, iar cu probele obtinute fie santajeaza
persoanele in cauza, fie le predau beneficiarilor.

De asemenea, inculpatul Neagu Nicolaie i-a spus persoanei vatamate *** faptul ca nu
castigd suficienti bani alaturi de inculpatul Sipos Liviu si cd avand in vedere experienta lui in
comiterea de infractiuni, precum si trecutul infractional al persoanei vatamate *** | i-a solicitat
acesteia sa 1i furnizeze un contact privind traficul de droguri fiind dispus fie sa desfasoare si el
activitati de trafic de droguri, fie sd prindad un traficant caruia sd 1i ia banii proveniti din traficul
de droguri.

Avand 1n vedere ca solicitarea inculpatului Neagu Nicolaie, In ceea ce priveste furnizarea
catre acesta a unui pont, cu privire la trafic de droguri, era exact solicitarea inculpatului Sipos
Liviu catre persoana vatamata *** | de ani de zile, iar solicitarea privind sustragerea banilor de la
traficantii de droguri era exact ce au iIncercat sa ii faca persoanei vatdmate *** , aceasta si-a
format convingerea ca inculpatul Neagu Nicolaie a fost trimis practic de inculpatul Sipos Liviu,
care il invata ce sa faca, 1i oferea sprijinul logistic si 1i Impartasea din experienta sa personala.

La o sdptamana dupd intdlnirea dintre persoana vatamatd *** si inculpatul Neagu
Nicolaie, persoana vatamata a fost abordat iar de inculpatul Neagu Nicolaie, care i-a transmis
persoanei vatdmate ca trebuie sa se intdlneasca urgent. Astfel, intalnirea a avut loc tot la
Starbucks, la *** . Cu aceasta ocazie, inculpatul Neagu Nicolaie i-a spus persoanei vatamate ***
ca ei detin, ficind referire si la inculpatul Sipos Liviu, mai multe dispozitive, respectiv
dispozitive de localizare GPS, care au fost montate pe autoturismul persoanei vatamate *** ,
pe autoturismul persoanei vatimate *** | si pe o duba a societitii pe apartine persoanei
vatamate ***

De asemenea, inculpatul Neagu Nicolaie i-a spus persoanei vatamate *** ca, la acel
moment, persoana vatdmatd *** | si persoana vatamata *** nu mai aveau nimic montat pe
masini $i cd mai exista o balizd montatd pe autoutilitara societatii persoanei vatamate *** | pe
care nu au reusit sa o recupereze deoarece aceasta este parcata permanent in interiorul halei. De
asemenea, inculpatul Neagu Nicolaie i-a ardtat persoanei vatamate *** , pe telefonul mobil, o
aplicatie prin care monitoriza mai multe masini prin balize GPS, precum si masini care erau in
stationare si Tn mers si i-a spus ca o sa 1i instaleze si persoanei vataimate o asemenea aplicatie.

De asemenea, inculpatul Neagu Nicolaie i-a Spus persoanei vatamate *** sa recupereze
baliza montati pe autoutilitara persoanei vitimate *** si si o pastreze. In contextul in care
persoana vatamata *** [-a intrebat pe inculpatul Neagu Nicolaie cum arata dispozitivul de
localizare GSM, inculpatul Neagu Nicolaie |-a contactat telefonic pe inculpatul Zahiu lonel
Cosmin, acesta fiindu-i prezentat persoanei vatamate *** ca fiind “nepotul” care lucreaza in
echipa cu inculpatul Neagu Nicolaie si inculpatul Sipos si care este omul de pe teren ce monteaza
si demonteaza dispozitivele si care tocmai a scos o balizd gps de pe un autoturism aflat in
parcarea mall-ului in care se afla persoana vatamata si inculpatul Neagu Nicolaie.




In urma acestui apel telefonic, dupa cateva minute, la masa unde se afla inculpatul Neagu
Nicolaie si persoana vatamata *** a venit inculpatul Zahiu lonel Cosmin, nepotul inculpatului
Neagu Nicolaie care i-a aratat persoanei vatamate *** dispozitivul de localizare GPS, respectiv
un dispozitiv de culoare neagra de dimensiunea unui telefon mobil mai gros cu un aspect exterior
cauciucat.

Inculpatul Zahiu lonel Cosmin i-a spus persoanei vatamate *** c¢a aceste dispozitive de
urmarire si localizare GPS se monteazd pe autoturisme in partea din fatd, in zona rotii din
dreapta. De asemenea, inculpatul Zahiu lonel Cosmin i-a spus persoanei vatamate *** ca baliza
GPS aflatd pe autoutilitara persoanei vatamate *** era montatd In zona aparatoarei de noroi a
rotii din dreapta fata.

La finalul discutiei, inculpatul Neagu Nicolaie i-a Spus persoanei vatamate *** ca pleaca

la Constanta pentru o sdptamana si cand va reveni, sa 1i dea un raspuns in ceea ce priveste pozitia
persoanei vatamate in raport cu solicitarea inculpatului despre furnizarea unui pont cu privire la
traficul de droguri.
Intalnirea persoanei vatamate *** cu inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin a
fost confirmata si de acesta din urma, care a declarat ca in a doua jumatate a lunii februarie 2020,
a mers cu inculpatul NEAGU Nicolaie la *** pentru ca acesta sa se intdlneascd cu persoana
vatamata *** . Astfel, potrivit declaratiei inculpatului Zahiu Ionel Cosmin, persoana vatamata
*** a urmarit la aceastd intdlnire sa ii ofere 0 sumia de bani inculpatului SIPOS Liviu prin
intermediul inculpatului NEAGU Nicolaie, ca sa fie ldsatd in _pace. Inculpatul NEAGU
Nicolaie nu a fost de acord, i-a spus persoanei vatamate *** c¢a nu vrea sa se amestece si in acest
context l-a sunat pe inculpatul Zahiu Ionel Cosmin si i-a solicitat sa scot dispozitivul GPS,
montatd pe masina persoanei vatdmate *** si s vina la ei la masa cu acel dispozitiv. Astfel,
inculpatul Zahiu Ionel Cosmin a mers la masa unde se afla persoana vatamata *** si inculpatul
Neagu Nicolaie, a pus dispozitivul GPS pe masa si a plecat. Astfel, discutiile purtate de persoana
vatamata *** si inculpatul Neagu Nicolaie, i-au fost comunicate ulterior inculpatului Zahiu lonel
Cosmin de cétre inculpatul NEAGU Nicolaie.

Dupa o saptamanad, inculpatul Neagu Nicolaie a contactat-o pe persoana vatamata *** si
i-a solicitat o Tntélnire, insd persoana vatamata a refuzat, context in care inculpatul Neagu
Nicolaie i-a transmis un mesaj persoanei vatamate si i-a spus ca va merge la un prieten care este
directorul unui ziar si ca va da un interviu in care va spune despre activitatea infractionala pe care
o desfasoara persoanele vatdmate *** |, *** i *** despre autoturismele si bunurile pe care le
detin acestea, despre politistii care se afld in spatele persoanelor vatdmate si le sustin si ca
persoana vatamata *** i-a platit inculpatului Grosan Adrian suma de 200.000 de euro.

Inculpatul Neagu Nicolaie a confirmat faptul cd i-a solicitat persoanei vatdmate *** 0
noud intalnire. Astfel, in cursul lunii martie, potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie,
acesta a constatat cd nu obtine sume de bani de pe urma activitatilor de supraveghere motiv
pentru care s-a intalnit cu persoana vatamata *** pentru a discuta o afacere”. La acel moment,
inculpatul Neagu Nicolaie dorea ca persoana vatdmatd *** sa il puna in legaturd cu un individ
din Ucraina ce se ocupa cu traficul de droguri.

Cu ocazia acestei intalniri, inculpatul Neagu Nicolaie a inceput sa-i povesteasca persoanei
vatamate cd a fost supravegheata, atat fizic cat si prin mijloace tehnice, considerand ca astfel o
va convinge pe persoana vitimata si-i faciliteze intalnirea cu persoana din Ucraina. In aceeasi
discutie, persoana vatamata *** i-a comunicat inculpatului Neagu Nicolaie ca nu se mai ocupa
cu traficul de droguri, iar dupa trei - patru zile inculpatul Neagu Nicolaie a primit un mesaj de la
persoana vatdmata, In care aceasta i-a comunicat cd nu o poate ajuta raportat la persoana din
Ucraina ce ar fi desfasurat trafic de droguri.



In acel moment, fiind sub influenta bauturilor alcoolice, inculpatul Neagu Nicolaie i-a
transmis persoanei vatamate *** faptul ca are relatii in presa locala, respectiv la ziarul gazeta de
Clyj si ca va “rezolva publicarea unui articol” cu toate legaturile, locatiile, masinile si activitatile
infractionale desfasurate de persoana vatamata.

Tn cursul lunii mai 2020, persoana vitimati *** s-a intalnit 1anga locuinta acesteia cu
inculpatii Sipos Liviu si Neagu Nicolaie, context in care inculpatul Neagu Nicolaie i-a Spus
persoanei vatamate *** | ca a iertat-o cu privire la faptul ca a refuzat sa ii furnizeze un pont cu
privire la traficul de droguri, nu s-a mai dus la directorul ziarului pentru a da interviu si a
asigurat-o_pe persoana vitimata *** ci ei_sunt ferm convinsi cd activitatea acesteia
infractionali continua si nu se vor lasa pina nu o_vor prinde.

Potrivit declaratiei persoanei vatamate *** | Tn cadrul tuturor intalnirilor pe care le-a avut
cu inculpatul Sipos Liviu si Neagu Nicolaie, acestia i-au transmis persoanei vatamate, sub o
forma sau alta, mesaje voalate de amenintare in sensul ca i pot face foarte mult rau daca nu
colaboreaza cu ei.

De asemenea, persoana vatamata *** a sustinut ca foloseste pentru deplasare, in mod
curent, autoturismul marca Opel, model Astra, cu numarul de inmatriculare CJ 10 GHA. in
contextul audierii, persoana vatamata *** a pus la dispozitia organelor de politie telefonul mobil
pentru a fixa prin fotografiere numarul de telefon al inculpatului Sipos Liviu si numarul de
telefon al inculpatului Neagu Niculaie, precum si mesajele pe care le-a purtat cu acesta din urma
prin intermediul aplicatiei WhatsApp.

In raport cu aspectele declarate, persoana vitimati *** a formulat plangere fata de
inculpatul Sipos Liviu si fatd de ceilalti membri ai grupului infractional coordonat de acesta sub
aspectul savarsirii infractiunii de santaj avand in vedere faptul ca, in permanenta inculpatii, prin
diferite mijloace au constrans-o pe persoana vatamata *** s3 le dea suma de 200.000 de euro sau
sa le furnizeze informatii din exploatarea carora ei sa obtine foloase materiale, in caz contrar
inculpatii continuau supravegherea persoanei vatamate *** .

De asemenea, persoana vatdmatd *** a formulat plangere fatd de inculpatul Sipos Liviu
si ceilalti membri ai grupului infractional coordonat de acesta, sub aspectul savarsirii infractiunii
de violarea vietii private avand in vedere mijloacele tehnice folosite de acestia, fara drept, pentru
monitorizarea sa.

De asemenea, persoana vatdmata i-a identificat din planse fotografice pe inculpatul
GROSAN Adrian ca fiind ,,Persoana de sex barbdtesc, inarmata, care, la inceputul lunii
decembrie 2019 a venit cu *** [a adresa din comuna Floresti, sat *** , judetul Cluj si cu care
am discutat in interiorul autoturismului lui *** . ”, pe inculpatul NEAGU Nicolaie ca fiind ,,
Persoana de sex barbatesc, care s-a recomandat Neagu si cu care m-am intalnit de mai multe
ori. 7 si pe inculpatul ZAHIU Ionel Cosmin ca fiind ,, Persoana de sex barbdtesc, pe care
Neagu mi-a prezentat-o ca fiind nepotul sau si care mi-a aratat baliza gps si mi-a explicat unde

se afla montata baliza gps pe duba lui *** pentru a o recupera”

La data de 07.08.2020 a fost audiata persoana vatamata *** , context in care aceasta a
confirmat declaratiile date de persoanele vatamate *** si *** | acesta declarand faptul cd este
administrator al S.C *** SR.L si isi desfasoara activitatea in cadrul aceleiasi societati
comerciale. La aceeasi adresa isi are sediul social si S.C *** S.R.L, al carei administrator este
prietena persoanei vatamate, respectiv persoana vatdmata *** .

Aproximativ la data de 6 decembrie 2019, persoana vatdmata *** a sustinut cd a fost
contactata telefonic de catre asociatul sau, persoana vatamata *** *** care i-a transmis, cu 0
voce gravi, ca trebuie si se vadd la sediul societitilor comerciale. In acel moment, persoana
vatamata *** se afla cu autoutilitara pe autostrada Turda-Cluj si i-a transmis persoanei vatamate
*** ca ajunge la hald in aproximativ o ora. Pe drumul de acces catre hald, persoana vatamata ***



a observat autoturismul persoanei vatamate *** care era parcat in dreptul halei, iar in momentul
in care persoana vatamata *** a coborat din autoutilitard a observat-o pe persoana vatamata ***
, speriatd, iar aceasta se afla in fata halei impreuna cu persoana vatimata *** . n acest context,
persoana vatamata *** le-a spus persoanelor vatamate *** si *** : “Cu voi nu_au nimic, ce au,
au cu mine si mi-au cerut 200.000 de euro sa fac rost de bani in cdteva ore”.

In continuare, persoana vitimata *** i-a spus persoanei vitimate *** ci, in urmi cu
putin timp, inculpatul Grosan Adrian (un_individ mascat si inarmat cu un pistol), a intrat
peste ea in autovehicul, spunind ca este de la Antidrog si ca stie absolut totul despre
persoanele vatamate. De asemenea, persoana vatamata *** j-a spus persoanei vatamate *** ca
inculpatul Grosan Adrian i-a Spus cu exactitate tot traseul parcurs de aceasta in ultimele zile.
Inculpatul Grosan Adrian a coborat dintr-un autoturism la volanul cdruia a rdmas un alt individ
care a stat in permanenta in spatele autoturismului condus de persoana vatamata *** .

Avand 1n vedere faptul ca inculpatul Grosan Adrian sustinea in cadrul acelei discutii ca
persoana vatamatd *** | impreund cu persoanele vatdmate *** si *** | desfdsurau activitati
infractionale pe linia traficului de droguri si ca exista dosare penale in derulare in acest sens fiind
monitorizati permanent, inculpatul Grosan Adrian i-a solicitat persoanei vatdmate *** s o
aduca atdt pe persoana vatamata *** | cat si pe persoana vatamata *** la o intélnire cu ei, la
hala. De asemenea, persoana vatamata *** i-a spus persoanei vatamate *** ca, inculpatul
Grosan Adrian a fost trimis de catre inculpatul SIPOS Liviu

Persoana vatamata *** le-a comunicat persoanelor vatamate si *** ca ar fi bine sa
anunte politia cu privire la ceea ce s-a intdmplat, insd persoana vatamata *** a spus cd nu stie
cine sunt persoanele respective, ca nu a vazut numarul de inmatriculare de la masina cu care s-au
deplasat cei doi si In concluzie nu au nicio dovada, iar persoana vatamata *** a spus ca avand in
vedere cd el este cel vizat va incerca sa ia legitura cu inculpatul Sipos Liviu pentru a clarifica
situatia. Mai mult decat atat, persoana vatamata *** le-a spus persoanelor vatamate *** gi ***
ca In urma cu doud sdptdmani, s-a Intalnit cu inculpatul Sipos Liviu, la mall si a purtat cu care a
purtat o discutie amicala.

Ulterior acestui eveniment, potrivit declaratiei persoanei vatamate *** | in zilele
urmatoare persoana vatamatd *** s-a ntalnit cu inculpatul Neagu Nicolaie (un om de-al lui
SIPOS) intr-un bar din Floresti, iar acesta i-a_transmis mesajul ci ar fi bine si nu anunte
organele de politie cu privire la ceea ce s-a intdmplat.

Persoana vatamata *** a declarat faptul ca a intrebat-o pe persoana vatdmata *** | cine a
fost individul Tnarmat din masina, iar acesta i-a spus ca este un detinut de drept comun din Dej,
nchis pentru sechestrare de persoane.

Potrivit declaratiei persoanei vatamate *** , aceasta s-a consultat cu persoana vatdmata
s1 au convenit ca persoana vatamata *** sa mearga la avocatul *** | pentru ca acestea sa le
indrume din punct de vedere legal. Astfel, persoana vatamata *** | a mers la cabinetul martorului
*** < j-a povestit acestuia, evenimentul petrecut. In acest context, martorul *** i-a spus
persoanei vatdmate *** ca ceea ce s-a intamplat este foarte grav, insa in acelasi timp in prezenta
persoanei vatdmate *** | martorul *** |-a contactat telefonic pe inculpatul Sipos, caruia i s-a
adresat cu “Ce faci comandante?”, deducand din aceasta exprimare ca aveau o relatie apropiata.
Ulterior, avocatul *** i-a comunicat persoanei vatamate *** ca pentru a merge mai departe
onorariul dansului este de 1000 de euro. Avand in vedere modalitatea in care s-au desfasurat
lucrurile Tn ceea ce 1l priveste pe avocatul Tordachescu, persoanele vatamate *** si *** au luat
hotararea sd nu continue demersurile legale.

In continuare, persoana vitimati *** a sustinut ci societatea pe care o detine are in
patrimoniu o autoutilitara marca Mercedes, model Sprinter, cu care sunt efectuate transporturi in
toata tara. Aceastd autoutilitard are numarul de inmatriculare *** si persoana vatdmata o conduce
personal pentru livrarea marfurilor, iar ocazional mai este imprumutata persoanei vatdmate *** .
Persoana vidtamatd *** a mentionat cd aceastd autoutilitard este parcatd in permanentd in
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interiorul halei, iar persoana vatimatd mai utilizeaza un autoturism marca Opel Insignia, de
culoare alba, cu nr. de Inmatriculare *** .

Cu privire la infractiunile de mai sus, inculpatul Zahiu Ionel Cosmin a sustinut faptul ca a
luat cunostintd de acestea de la inculpatul NEAGU Nicolaie, respectiv ca, la finalul anului 2019,
o persoana i-a solicitat inculpatului *** suma de 200.000 de euro ca sa nu mearga la politie si sa
declare ca face trafic de droguri. In acest context, potrivit declaratiei inculpatului Zahiu Ionel
Cosmin, persoana vatdmata *** a considerat ca persoana respectiva a fost trimisa de inculpatii
SIPOS Liviu si NEAGU Nicolaie.

Raportat la autovehiculul marca Dacia Sandero, cu nr. de inmatriculare se retine faptul
ca in baza mandatului de perchezitie informatica nr. 1295 din 19 august 2020, cu privire la
sistemele informatice si suporti de stocare a datelor informatice ridicate de la inculpatul SIPOS
LIVIU, s-a realizat perchezitionarea si studierea datelor rezultate ca urmare a efectuarii
perchezitiei informatice asupra telefonului mobil marca iPhone 6 silver, seria
IMEI:352025079520608.

Cu aceasta ocazie a fost identificat un chat pe aplicatia WhatsApp intre inculpatul Sipos
Liviu (4*** (@s.whatsapp.net Liv Yan) si inculpatul ZAHIU Ilonel Cosmin  (***
@s.whatsapp.net 2 Zavaidoc C), valabil in perioada: 11.06.2020 01:11:03(UTC+3) - 13.08.2020
12:38:27(UTC+3)

De asemenea, a mai fost identificat un chat pe aplicatia WhatsApp intre inculpatul Sipos
Liviu (4*** @s.whatsapp.net Liv Yan) si inculpatul NEAGU Nicolaie (*** 8@s.whatsapp.net
Nicalai aprilie2020), valabil in perioada: 07.05.2020 14:53:55(UTC+3) - 14.08.2020
19:49:06(UTC+3)

In continuare a mai fost identificat un chat pe aplicatia WhatsApp intre inculpatul
SIPOS Liviu (4*** @s.whatsapp.net Liv Yan) si un alt numar de telefon utilizat tot de
inculpatul STPOS Liviu (*** @s.whatsapp.net Huawei P Smart Gps 2019), valabil in perioada:
29.11.2019 08:30:13(UTC+2) - 04.04.2020 20:24:24(UTC+3)

De asemenea, a mai fost identificat un chat pe aplicatia WhatsApp intre inculpatul SIPOS
Liviu (4*** @s.whatsapp.net Liv Yan) si inculpatul NEAGU Nicolaie (*** @s.whatsapp.net
Zavaidoc Nicalai), valabil in perioada: 18.11.2019 16:05:02(UTC+2) - 03.01.2020
18:27:23(UTC+2)

A mai fost identificat un chat pe aplicatia WhatsApp intre inculpatul Sipos Liviu (4***
@s.whatsapp.net Liv Yan) si inculpatul NEAGU Nicolaie (4*** @s.whatsapp.net *** ), valabil
n perioada: 05.12.2019 20:58:04(UTC+2) - 08.04.2020 13:32:47(UTC+3). Cu aceasta ocazia se
retine faptul ca la data de 05.12.2019, ora 20:58:04(UTC+2), inculpatul Neagu Nicolaie utilizator
al postului telefonic cu nr. de apel 4*** @s.whatsapp.net *** , atalat aplicatiei watsapp i-a
comunicat inculpatului Sipos Liviu un mesaj ce cuprinde nr. de Inmatriculare alunui auto: ***
dacia, (n.r. autoturismul cu numdarul de inmatriculare *** este marca Dacia Sandero §i este
autoturismul cu care s-a deplasat inculpatul GROSAN Adrian la data de 05.12.2019).

Astfel, in ceea ce priveste autovehiculul cu nr. de Tnmatriculare *** | se retine faptul ca
acesta 1i apartine martorului *** , care fiind audiat la data de 02 noiembrie 2020, a declarat faptul
ca autoturismul marca Dancia Sandero cu numarul de inmatriculare *** , de culoare albastra, este
proprietatea sa din anul 2017.

Autoturismul in cauza este inmatriculat pe numele martorului *** dar este folosit
exclusiv de fiica acestuia *** , care la momentul audierii se afla in UK.

In ceea ce o priveste pe numita *** , martorul *** a declarat faptul ca a locuit in Mun.
Cluj-Napoca, aproximativ doi ani, pana in luna martie 2020, in cartierul Marasti, iar autoturismul
marca Dacia Sandero cu numarul de inmatriculare *** s-a aflat in aceasta perioada in jud. Cluj
fiind folosit de numita *** .



Cu privire la inculpatul GROSAN Adrian, martorul *** a declarat cd il cunoaste pe
acesta, In sensul cd, inculpatul a avut o relatie cu fiica sa *** in perioada 2018 si pana la finalul
anului 2019. Martorul *** a declarat ca nu cunoaste daca inculpatul GROSAN Adrian a condus
vreodatd autoturismul fiicei sale.

De asemenea, martorul *** |-a identificat din plange fotografice pe inculpatul GROSAN
Adrian ca fiind:” Adrian, fostul prieten al fiicei mele *** »

Fiind citata in vederea audierii, numita *** nu s-a prezentat la sediul organelor judiciare
in vederea audierii, motivand faptul ca se afla in UK.

Cu privire la participarea la activitatea infractionald in ceea ce-1 priveste pe inculpatul
Grosan Adrian, se retine faptul ca acest inculpat nu a dat declaratii pe parcursul urmaririi penale,
iar inculpatul Neagu Nicolaie nu a dat declaratii cu privire la implicarea sa in activitati
infractionale alaturi de inculpatul Grosan Adrian. Cu toate acestea, pe langa datele evidentiate de
declaratiile persoanelor vatamate si ale martorului *** | din datele rezultate ca urmare a efectuarii
perchezitiei _informatice asupra telefonului mobil marca HUAWEI cu serie IMEIL:
864393048636595, IMEI2: 864393048652600 in care se afla introdusa cartela SIM cu seria
2002110478569 A04, cartela SIM, cu seria: 8940011506405919939, ce apartine inculpatului
NEAGU Nicolaie, in galeria foto au fost identificate o serie de fotografii, mesaje si date privind
apeluri telefonice dintre inculpatii Neagu Nicolae si Grosan Adrian situatie de naturd sa confirme
participarea Tmpreuna a celor doi inculpati la comiterea infractiunilor de santaj si lipsire de
libertate Tn mod ilegal.

Astfel, telefonului mobil marca HUAWEI cu serie IMEI1: 864393048636595, IMEI2:
864393048652600 in care se afla introdusa cartela SIM cu seria 2002110478569 A04, cartela
SIM, cu seria: 8940011506405919939, ce apartine inculpatului NEAGU Nicolaie, a fost
identificatd o capturd de ecran cu aplicatia WhatsApp in care apare “apel vocal pierdut” de la
numadrul de apel +4*** | numar de apel utilizat de inculpatul GROSAN Adrian, capturd de ecran
care are proprietati ca datd cand a fost atasatd galeriei foto, data de 05.12.2019, ora 14:24:17
(data comiterii infractiunilor, Insd anterior momentului comiterii infractiunilor din data de 05
decembrie 2019).

De asemenea a fost identificatd o capturd de ecran cu fotografia inculpatului GROSAN
Adrian, notat ”"Dan Cj”, si care are proprietati ca data cand a fost atasatd galariei foto
12.12.2019, ora 21:38:31. In continuare, in agenda telefonicd au fost identificat numarul de
telefon ”*** ” numar de telefon utilizat de inculpatul GROSAN Adrian si salvat in agenda
telefonica ”Dan Cj”

Tot ca urmare a perchezitionarii terminalului mobil utilizat de inculpatul Neagu Nicolaie,
s-a stabilit faptul cd, la data de 14.12.2019, ora 14:31:59, inculpatul NEAGU Nicolaie a avut un
apel nepreluat de la numarul de apel *** , utilizat inculpatul GROSAN Adrian. De asemenea, a
fost identificata o capturd de ecran cu autoturismul *** | autoturism utilizat de inculpatului
GROSAN Adrian, capturd de ecran ce este facuta de pe un cont de socializare si care are
proprietati ca data cand a fost atasatd galeriei foto 16.12.2019, ora 10:00:23.

Ca urmare a perchezitionarii terminalului mobil utilizat de inculpatul Neagu Nicolaie, s-a
stabilit faptul cd, la data de 16.12.2019, ora 11:12:59, inculpatul NEAGU Nicolaie a primit un
mesaj tip SMS, de la numarul de apel *** | utilizat inculpatul GROSAN Adrian, cu urmatorul
continut: "SUNAMA PE WTSAP, DACA VREI SANU TE CAUT INTOT CLUJUL”

In urma perchezitiei informatice efectuate asupra telefonului mobil marca iPhone 6 silver,
seria IMEI:352025079520608 ce apartine inculpatului SIPOS Liviu, a fost identificat numarul de
telefon *** | salvat in agenda telefonica cu apelativul ”*** ” apelativ folosit de inculpatul SIPOS
Liviu pentru inculpatul NEAGU Nicolaie.



Astfel, potrivit listingului apelurilor telefonice inculpatul NEAGU Nicolaie, utilizator al
postului telefonic cu *** a purtat un numar de 184 de convorbiri telefonice, Tn perioada
22.11.2019 — 16.04.2020, cu numerele de apel *** si *** | utilizate de inculpatul SIPOS Liviu.
Totodata a rezultat faptul ca inculpatul NEAGU Nicolaie, in calitate de utilizator al postului
telefonic cu nr. de apel *** | a purtat un numar de 319 apeluri, in perioada 09.12.2019 —
03.04.2020, cu numarul de apel *** , numar de apel utilizat de inculpatul ZAHIU lonel Cosmin.
De asemenea, a mai rezultat si faptul ca inculpatul NEAGU Nicolaie, utilizator al postului
telefonic cu numarul de apel *** | nu a purtat nicio convorbire cu numerele de apel cunoscute ca
fiind utilizate de inculpatul NEAGU Nicolaie.

De asemenea, inculpatul Neagu Nicolaie, utilizator al postului telefonic cu nr. de apel ***
a fost apelat de inculpatul GROSAN Adrian, de la postul telefonic cu numarul de apel *** | la
datele de 14.12.2019, ora 16.31.57 (2 secunde), 14.12.2019, ora 16.31.57 (1 secunda) si
16.12.2019, ora 11.12.59 (SMS).

Cu ocazia efectuarii perchezitiei domiciliare, din data de 15.08.2020, la locuinta
inculpatilor NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel Cosmin au fost identificate si ridicate mai multe
bunuri, printre care si o carteld SIM Vodafone cu seria: 8940011907402413373. Despre bunurile
ridicate Tn vederea continuarii cercetarilor, inculpatul NEAGU Nicolaie a declarat ca i apartin.
Cu ocazia efectuarii perchezitiei informatice asupra acestei cartele, in contactele salvate a fost
identificat si numarul de apel *** , utilizat de inculpatul GROSAN Adrian si salvat in
contacte ”Dan Cj”.

Din studierea “Diagramei relationale reprezentdnd numerele de apel comune intre
inculpatii SIPOS Liviu, ZAHIU Ionel Cosmin, NEAGU Nicolaie cu GROSAN Adrian”, a
rezultat ca:

-inculpatul SIPOS Liviu, are ca numere de apel comune cu inculpatul GROSAN Adrian
numerele *** (Anglia) si *** . Din verificarile efectuate a rezultat faptul ca numarul de apel ***
(Anglia) este un numar standard pentru activarea serviciului Facetime, trimiterea de mesaje cétre
acest numar reprezintd o conditie necesara pentru inregistrarea pe serverul Facetime. Numarul de
apel *** a fost identificat ca apartinand societatii de curierat S.C. *** s.r.l.;

-inculpatul ZAHIU Ionel Cosmin, are ca numdr de apel comun cu inculpatul GROSAN
Adrian numarul *** (Suedia). Din verificarile efectuate s-a stabilit cd acest numar de apel apare
pe mai multe forumuri din diferite tari, fiind marcat ca Spam / Fraud. In concret se primesc
mesaje de la acest numar iar daca cel care receptioneazd mesajul apeleazd acest numar este
facturat cu un cost suplimentar foarte mare;

- inculpatii SIPOS Liviu si ZAHIU Ionel Cosmin au ca numdr de apel, comun cu
inculpatul GROSAN Adrian, numarul *** |, numar care, asa cum a fost prezentat mai sus, a fost
identificat cu ocazia studierii perchezitiilor informatice si are sesiuni cu numerele de telefon
utilizate de inculpatii SIPOS Liviu, ZAHIU Ionel Cosmin si GROSAN Adrian, mai putin cu
NEAGU Nicolaie.

Astfel, a rezultat faptul ca numarul de telefon *** a fost utilizat de inculpatul NEAGU
Nicolaie, inclusiv pentru a tine legatura cu inculpatul Grosan Adrian, in vederea comiterii
infractiunilor de santaj si lipsire de libertate in mod ilegal.

Avand in vedere declaratiile persoanelor vatamate s , potrivit carora inculpatul
Grosan Adrian le-a dat detalii cu privire la activittile pe care le desfasurau, faptul ca sunt
urmdriti, precum si numele inculpatului Sipos Liviu, se retine cd aceste informatii au fost
comunicate inculpatului Grosan Adrian de catre inculpatul Neagu Nicolaie, fiind singurul in
masurd sa comunice datele privind traseul persoanei vatamate *** | in Ucraina, in contextul in
care a supravegheat-o pe persoana vatamata si a montat pe autovehiculul acesteia un dispozitiv
de localizare, GPS.

In urma coroboririi declaratiilor date in cauza cu listingului convorbirilor telefonice in
vederea stabilirii modului in care s-au derulat evenimentele din data de 05.12.2019, se retine
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faptul ca inculpatul GROSAN Adrian a utilizat si utilizeazd numirul de telefon ***

Astfel, din analiza datelor de localizare cu privire la acest numar de telefon a rezultat
faptul ca inculpatul GROSAN Adrian, la data de 05.12.2019, s-a aflat in mun. Cluj-Napoca,
Jud. Cluj. Acesta, a avut doud apeluri prin intermediul retelei GSM. Unul dintre apeluri a fost
primit la ora 17:27:33 de la numarul de apel 0756.495.649, numar identificat de operatorul de
telefonie mobild ca apartinAnd numitei TARNITA Cecilia Laura. Din verificiri a rezultat ca
aceasta persoand este fosta sotie a inculpatului GROSAN Adrian. De asemenea, tot la data de
05.12.2019, inculpatul Grosan Adrian a mai avut un numar de 31 de conexiuni de trafic de date,
fiind astfel localizat in zona releelor operatorului de telefonie mobila.

Potrivit declaratiei persoanei vatamate *** | la data de 05.12.2019, aceasta s-a deplasat
in zona *** din mun. Cluj-Napoca, moment in care a fost abordat de inculpatul GROSAN
Adrian care, sub pretextul ci este politist Antidrog, a intrat in autoturismul siu. In acest context,
inculpatul Grosan Adrian i-a solicitat sa o contacteze telefonic pe persoana vatamata ***
pentru a o chema pe acesta la o intilnire insa persoana vatamati *** i-a comunicat ci nu
are numirul de telefon, motiv pentru care i-a solicitat s o contacteze pe persoana vatamata
*** insa aceasta din urma i-a comunicat nu se afla in oras si ca va ajunge peste o ora la
sediul societitilor sale, situate in comuna Floresti, sat *** , judetul Cluj. Ulterior, la
insistentele inculpatului GROSAN Adrian, pentru a intra in posesia numarului de apel utilizat de
persoana vatdmatd *** | persoana vatamata *** a contactat-o pe persoana vatamata *** care
i-a comunicat ca se afla la sediul societitilor comerciale mai sus mentionate, impreuna cu
persoana vatamata *** . Astfel, inculpatul GROSAN Adrian s-a deplasat Tmpreuni cu
persoana vatamata *** in comuna Floresti, sat *** , judetul Cluj.

In acest context, din analiza listingului apelurilor telefonice a rezultat ci la data de
05.12.2019, persoana vatamata *** , utilizator al postului telefonic *** | intre orele 20:39:49 -
20:48:06, s-a aflat in zona releului ”****”_ Din verificarile efectuate a rezultat ca acest releu se
afla in proximitatea ***. De asemenea, inculpatul GROSAN Adrian, utilizator al postului
telefonic *** | la data de 05.12.2019, la ora 20:49:24, s-a aflat in aceeasi zona ca persoana
vatamata *** | fiind preluat de releul denumit ”***”

In ceea ce priveste faptul ci persoana vitimati *** nu avea numirul de telefon al
persoanei vatamate *** | utilizator al postului telefonic *** | din listing rezulta ca incepand cu
data de 01.11.2019, primul apel telefonic intre cei doi este la data de 10.01.2020.

In intervalul orar, cit persoana vitimata *** s-a aflat la ***, din listingul apelurilor
telefonice rezulta ca persoana vatamata *** | utilizator al postului telefonic *** | se afla in Jud.
Alba.

Cu privire la apelul persoanei vatamate *** catre persoana vatamata *** | utilizatoare a
postului telefonic *** | s-a constatat ca la data de 05.12.2019, exista un prim apel la ora 20:48:06,
aspect ce confirma declaratia persoanei vatamate ***

Ulterior, persoana vatamata *** | intre orele 21:24:08 — 22:44:37, s-a aflat in zona
releului ”****” | releu aflat in proximitatea sediului societitilor din comuna Floresti, ****,
judetul Cluj. De asemenea, inculpatul GROSAN Adrian, intre orele 21:39:29 — 21:42:08, s-a
aflat In zona releului ”*** ”, releu de telefonie aflat tot in proximitatea sediului societatilor din
comuna Floresti, ***, judetul Cluj.

Persoana vatdmata *** a declarat cd, dupa ce a ajuns cu inculpatul GROSAN Adrian la
HALA 5, a sunat-o pe persoana vatdmatd *** | care se afla impreund cu persoana vatamata *** |
si careia i-a spus ca a ajuns si sd o trimita afara pe persoana vatdmata *** .

In acest context, din listingul telefonic rezulta ca la ora 21:26:47, *** | fiind 1n raza
releului ”***” a apelat-o pe persoana vatamata *** . Aceasta din urma, intre orele 20:20:31 —
23:40:36 s-a aflat in raza releului ”*** .

De asemenea, din listingul telefonic a mai rezultat ca persoana vatamata *** | in
intervalul orar 21:01:16 — 21:42:23 s-a aflat cu preponderantd in zona releului ” ***”, existand



posibilitatea sa se afle in acelasi loc si cand este preluat de alte relee aflate in proximitatea
societdtilor, in functie de puterea de transmisie a fiecarui releu.

Tn concluzie, se constati ci existi o suprapunere de relee ce au fost accesate de
terminalele mobile utilizate de inculpatul GROSAN Adrian si persoanele vatamate *** si
***  respectiv ”***”, precum si de terminalul mobil utilizat de persoana vatamata *** |
releele fiind situate in aceeasi zona dar denumite diferit in functie de operatorul de telefonie
mobila.

In ceea ce o priveste pe persoana vitimata , aceasta a declarat ca a ajuns la
sediului societatilor din comuna Floresti, ****, judetul Cluj, imediat dupa producerea
evenimentului. Astfel, din listingul telefonic rezulta ca persoana vatamata *** s-a aflat in zona
releului ”***” incepand cu ora 22:07:03.

In ceea ce il priveste pe inculpatul NEAGU Nicolaie, utilizator al postului telefonic ***
, din listingul convorbirilor telefonice se constata faptul ca la data de 05.12.2019, acesta s-a aflat
in Mun. Cluj-Napoca, Jud. Cluj. Astfel, in intervalul orar 20:56:47 — 21:02:00, acesta s-a aflat in
zona releului ”***releu situat in proximitatea *** si care se suprapune cu releul persoanei
vatimate *** si al inculpatului GROSAN Adrian.

Ulterior, Tn intervalul orar 21:15:41 — 22:35:17, inculpatul NEAGU Nicolaie se afla in
raza releelor *** Releele in cauza, au un format ce poate fii considerat o eroare de sistem insa se
poate preciza ca Floresti se afla in vecinatatea satului *** , existand posibilitatea ca inculpatul sa
nu se deplaseze si sa fie preluat de relee, in functie de puterea de transmisie a acestora.

**k*

3. INFRACTIUNILE DE VIOLAREA SEDIULUI PROFESIONAL, in forma
continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic.. art. 35 alin. 1 C.pen. (patru acte
materiale comise la datele de 07.07.2020, 14.07.2020, 16.07.2020 si 15.08.2020), violarea vietii
private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (faptd din data de
16.07.2020), violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (faptd din perioada
16.07.2020 si pana la data de 15 august 2020); acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art.
360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta din 16.07.2020) si tentativa la transfer neautorizat de date
informatice, prev. de art. 32 alin. 1 C.pen. rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020),
retinute in sarcina inculpatilor Sipos Liviu, Neagu Nicolaie, inculpatul Zahiu Cosmin si Lupea
Emil — lulian;

Aspecte legate de plangerea prealabild a persoanelor vatamate, raportat la comiterea
infractiunilor de violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2
C.pen. cu aplic.. art. 35 alin. 1 C.pen. (patru acte materiale comise la datele de 07.07.2020,
14.07.2020, 16.07.2020 si 15.08.2020) si violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2
C.pen. (faptd din perioada 16.07.2020 si pana la data de 15 august 2020).

La data de 15 august 2020 persoana vatamatd *** a declarat ca intelege sa formuleze
plangere penald impotriva inculpatilor NEAGU Nicolaie, ZAHIU Ionel Cosmin, LUPEA Emil si
SIPOS Liviu sub aspectul savarsirii infractiunilor de violarea sediului profesional, raportat la
actiunea de pdtrundere, fara drept, prin efractie, in sediul societdtii SC *** SRL, al carui
administrator si asociat este persoana vatdmata, precum si sub aspectul sdvarsirii infractiunii de
violarea vietii private, intrucat inculpatii in cauza i-au adus atingere vietii private, fara drept,
plasand mijloace tehnice de inregistrare audio in biroul in care persoana vatamata isi desfasoara
activitatea profesionala.

La data de 15 august 2020 persoana vatamatda *** a declarat cd intelege sa formuleze
plangere penala impotriva inculpatilor NEAGU Nicolaie, ZAHIU Ionel Cosmin, LUPEA Emil si
SIPOS Liviu sub aspectul savarsirii infractiunilor de violarea sediului profesional, raportat la




actiunea de patrundere, fara drept, prin efractie, in sediul societatii SC *** SRL, al carui
administrator si asociat este persoana vatdmata, precum si sub aspectul sdvarsirii infractiunii de
violarea vietii private, intrucdt inculpatii in cauzd i-au adus atingere vietii private, fara drept,
plasand mijloace tehnice de Tnregistrare audio in biroul in care persoana vatamata isi desfasoara
activitatea profesionala.

La data de 15 august 2020 persoana vatamata a declarat ca intelege sa formuleze
plangere penald impotriva inculpatilor NEAGU Nicolaie, ZAHIU Ionel Cosmin, LUPEA Emil si
SIPOS Liviu sub aspectul savarsirii infractiunilor de violarea sediului profesional, raportat la
actiunea de patrundere, farad drept, prin efractie, in sediul societatii SC *** SRL, al carui
administrator si asociat este persoana vatdmata, precum si sub aspectul savarsirii infractiunii de
violarea vietii private, intrucdt inculpatii in cauzd i-au adus atingere vietii private, fara drept,
plasand mijloace tehnice de Inregistrare audio in biroul in care persoana vatamata isi desfasoara
activitatea profesionald.

La data de 08.08.2020 persoana vatamatd *** a formulat plangere fata de inculpatul
Sipos Liviu si ceilalti membri ai grupului infractional coordonat de acesta, sub aspectul savarsirii
infractiunii de violarea vietii private avand 1n vedere mijloacele tehnice folosite de acestia, fara
drept, pentru monitorizarea sa.

**k*k

Din cercetarile efectuate a rezultat faptul cd inculpatul SIPOS Liviu, detine S.C. ***
S.R.L. ce are ca obiect principal de activitate “activitati de investigatii”. Astfel, folosind aceasta
societate comerciald, pentru desfasurarea activitdtilor infractionale inculpatul Sipos Liviu a
achizitionat echipamente de tip “Tracker GPS” sau "Microfoane spion” pentru supravegherea
persoanelor vatamate. O parte din echipamentele mentionate au fost achizitionate de la S.C. ***
SR.L.

In acest context, au fost solicitate informatii de la S.C. *** S.R.L. care, a pus la dispozitia
organelor de cercetare penald facturile cu seriile *** din care rezulta ca SIPOS Liviu a
achizitionat un microfon Spion, un microfon Spion, GSM, Activare Vocala si un microfon Spion.

Din interceptarile convorbirilor telefonice si probele administrate, constand in audierile
inculpatilor Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin, a rezultat faptul ca, in noaptea de 16.07.2020,
in jurul orei 23.30, inculpatii NEAGU Nicolae si ZAHIU Cosmin, sub coordonarea directd a
inculpatului Sipos Liviu, s-au deplasat la adresa din com. Floresti, *** | la sediul societatilor S.C.
*** S.R.L. s1 S.C. *** S.R.L, unde au patruns fara drept in sediul acestor societiti comerciale.

Cu aceastd ocazie, inculpatul SIPOS Liviu a asigurat perimetrul exterior, iar inculpatii
NEAGU Nicolae si ZAHIU Cosmin au intrat efectiv in biroul societitilor. In acest context,
inculpatul Neagu Nicolaie si ZAHIU Cosmin au accesat Tn mod ilegal mai multe calculatoare,
protejate prin parole, din birourile societatilor comerciale si au incercat sa obtind date informatice
prin incercarea de a transfera datele informatice pe un suport de stocare a datelor ce le apartinea.
Tn acest sens existand convorbiri telefonice din care rezulta inclusiv ce parole au utilizat pentru
accesarea calculatoarelor.

Mai mult decat atét, cu aceeasi ocazie, inculpatii NEAGU Nicolae si ZAHIU Cosmin, sub
coordonarea directd a inculpatului Sipos Liviu, au montat un nou dispozitiv de ascultare in biroul
societatilor comerciale in care este introdusa cartela SIM cu numarul de apel *** , acest numar
fiind accesat de NEAGU Nicolae.

In baza mandatului de supraveghere tehnica nr. 1910/UP din data de 17.07.2020 privind
incuviintarea ca organele de cercetare penald din cadrul DIICOT — Biroul Tehnic si de
Criminalistica sa patrunda in imobilul situat la adresa din *** | la sediul S.C. *** SR.L. si S.C.
*** S.R.L., In vederea activarii si dezactivarii mijloacelor tehnice ce urmeaza a fi folosite pentru
punerea in executare a mandatelor de supraveghere tehnicd constdnd in supravegherea video,
audio si prin fotografiere a activitatilor persoanelor implicate in activitatile infractionale,



organele delegate s-au deplasat la adresa mai sus mentionata. Astfel, la data de 22.07.2020, in
jurul orelor 02.00, s-a procedat la patrunderea in ***situata in com. Floresti, *** jud. Cluj. Cu
aceastd ocazie, a fost identificat biroul unde isi desfasoara activitatea profesionald persoana
vatamatd *** | colaboratorii si angajatii acestuia. In acest birou, in contextul montarii tehnicii de
inregistrare, s-a constatat existenta unei imprimante marca XEROX, cu seria 193333367, in
interiorul careia existd un dispozitiv de ascultare tip “microfon spion” acoperit cu o banda
adeziva de culoare neagrd in care a fost introdusd o carteld sim Vodafone cu seria
8940012001667616521.

Cercetdrile efectuate la societatea comerciald de la care au fost achizitionate dispozitivele
de interceptare au evidentiat faptul ca, liderul grupului infractional SIPOS Liviu,, a achizitionat
”Microfoane spion” de la S.C. *** S.R.L., CUIl *** | respectiv un microfon Spion iUni N9
Plus, un microfon Spion iUni N10, GSM, Activare Vocala si un microfon Spion iUni N9
Mini.

Tn acest context, a fost accesat site-ul vanzitorului S.C. *** S.R.L. iar cu aceasti ocazie
s-a stabilit ca "microfonul Spion iUni N10, GSM, Activare Vocala” este identic cu dispozitivul
disimulat in imprimanta. Tot pe site-ul vanzatorului, in ceea ce priveste modul de utilizare a
acestui dispozitiv, este specificat faptul ca pentru setarea aparatului in modul de activare vocala
se trimite un mesaj cu textul "1111” pe numadrul cartelei sim aflata in aparat. Avand in vedere
aceste aspecte, s-a constatat ca la data de 19.07.2020 ora 13:38:30, de la postul telefonic ***
utilizat de NEAGU Nicolae, CNP *** s-a transmis catre postul telefonic ***  mesajul text
”1111” iar aceeasi datd, la ora 13.38.35, de la postul telefonic *** se transmite catre postul
telefonic *** mesajul text ”1111,CONFIG OK”.

In continuarea activitatilor infractionale desfasurate de membrii grupului infractional, din
exploatarea materialelor rezultate ca urmare a punerii in aplicare a mandatelor tehnice emise a
rezultat faptul ca, la data de 21.07.2020, inculpatul SIPOS Liviu a comandat de la S.C. ***
S.R.L., CUI *** un dispozitiv GPS, model TK Star 915. La data de 23.07.2020, inculpatul
SIPOS LIVIU, de la numarul de apel *** | transmite mesaje text de configurare a dispozitivului
GPS, dispozitiv ce are introdus cartela sim cu numarul de apel *** .

Astfel, din probele administrate a rezultat ca, la datele de 07.07.2020, 14.07.2020,
16.07.2020 si 15.08.2020 pe timp de noapte, inculpatii Neagu Nicolaie, ZAHIU Cosmin si
Lupea Emil — lulian (la data de 14.07.2020), fiind instigati si coordonati de inculpatul Sipos
Liviu (cu exceptia datei de 15.08.2020), s-a deplasat in zona localitatii *** , Jud. Cluj si a patruns
in mod ilegal intr-un spatiu privat, situat la adresa din com. Floresti, *** | la sediul societatilor
S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L, cu scopul de a monta doua dispozitive de ascultare.

In noaptea de 16.07.2020, in jurul orei 23.30, inculpatii Neagu Nicolaie si ZAHIU
Cosmin, fiind instigati si coordonati de inculpatul SIPOS Liviu, s-au deplasat la adresa din com.
Floresti, *** | la sediul societatilor S.C. *** SR.L. si S.C. *** S.R.L, unde au plasat fara drept
un mijloc tehnic de Tnregistrare audio, in care este introdusa cartela SIM cu numarul de apel ***
n biroul celor doua societatii comerciale, in scopul ascultarii cu mijloace tehnice si inregistrarii
audio a persoanelor vatdmate *** | *** gj ***

De asemenea, 1n perioada 16.07.2020 si pana la data de 15 august 2020 prezent, inculpatii
Neagu Nicolaie si ZAHIU Cosmin, fiind instigati si coordonat de inculpatul SIPOS Liviu, au
ascultat cu mijloace tehnice si inregistrat audio convorbirile private purtate de persoanele
vatamate *** | *** i *** 'in spatiul privat reprezentat de sediul societatilor S.C. *** S.R.L. si
S.C. *** S R.L situat la adresa din com. Floresti, *** , folosind un mijloc tehnic de inregistrare
audio, in care este introdusa cartela SIM cu numarul de apel *** | plasat in biroul celor doua
societati comerciale, dupa care a divulgate aceste convorbiri inculpatului Sipos Liviu.

In noaptea de 16.07.2020, in jurul orei 23.30, inculpatii Neagu Nicolaie si ZAHIU
Cosmin, fiind instigati si sub coordonarea directd a inculpatului SIPOS Liviu, au patruns in sediul




societdtilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L, situat la adresa din com. Floresti, *** | si au
accesat in mod ilegal calculatoare, protejate prin parole, din birourile societatilor comerciale, cu
scopul de a obtine date informatice compromitatoare.

Tn noaptea de 16.07.2020, in jurul orei 23.30, inculpatii Neagu Nicolaie si ZAHIU
Cosmin, fiind instigati si sub coordonarea directa a inculpatului SIPOS Liviu, a patruns 1n sediul
societatilor S.C. *** SR.L. si S.C. *** S.R.L, situat la adresa din com. Floresti, *** si a incercat
sa transfere, prin utilizarea unui stik de memorie, fara drept, pe suporturi de stocare ce le
apartineau, date informatice din calculatoarele accesate ilegal amplasate in birourile celor doud
societati comerciale.

Faptele prezentate au fost evidentiate de inculpatul Neagu Nicolaie, care fiind audiat a
declarat cd, dupa ce organele de cercetare penala nu au dat curs cererii inculpatului Sipos Liviu
de a constituii un dosar penal cu privire la comiterea infractiunii de trafic de droguri de catre
persoanele vatamate *** | *** gj *** ‘impreuna cu inculpatul Sipos Liviu au stabilit sa continue
activitatile de supraveghere pentru a le Tnainta ulterior autorittilor din Germania sau Italia, in
functie de traseul persoanelor supravegheate, pentru a lua masuri Intrucat cei doi inculpati au
considerat ci in Romania nu se vor desfisura activititile de cercetare penald. In acest sene,
inculpatul Neagu Nicolaie a sustinut cd legdturile cu autoritatile din Germania si Italia le avea
inculpatul Sipos Liviu din perioada cand activa in politie_(2005).

Astfel, la inceputul lunii ianuarie 2020, inculpatii Neagu Nicolaie, inculpatul Zahiu Cosmin
si Sipos Liviu au reluat supravegherea care in principal le viza pe persoanele vitimate ***
si_*** 1insd activitatile de supravegheate erau de o intensitate mai redusa intrucat inculpatii
considerau ca persoana vatamata *** “este piesa importanta”.

Astfel, la acel moment, inculpatii Neagu Nicolaie si ZAHIU Cosmin i-au montat un
dispozitiv GPS pe autovehiculul utilizat de persoana vatdmata *** si o urmdreau pe aceasta
folosind telefonul mobil, iar dacd inculpatului Neagu Nicolaie i se parea ceva important mergea
si reconstituia traseul.

Tn acest context, la perioade scurte de timp, respectiv douii - trei zile, inculpatul Neagu
Nicolaie se intalnea cu inculpatul Sipos Liviu si discuta cu acesta cu privire la situatia
privind persoanele urmadrite.

La sfarsitul lunii 1anuarie 2020, posibil data de 27 sau 28, inculpatul Neagu Nicolaie s-a
deplasat sediului societdtilor din comuna Floresti, *** judetul Cluj unde a observat masina
persoanei vatamate *** si pe cea a persoanei vatamate *** . Astfel, inculpatul Neagu Nicolaie a
supravegheat zona din soseaua principald, de la ora 10.00 si pana seara la ora 00.00, moment in
care a vazut o autoutilitarda marca Mercedes care a intrat in hald, portile fiind deschise de
persoana vatdmata *** . Dupd parcarea autoutilitarei in interior persoanele vatdmate *** si ***
au plecat cu alte autovehicule

In noaptea de 27 sau 28, potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, acesta a montat
un dispozitiv de localizare GPS pe autoturismul Opel utilizat de persoana vatamata ***

A doua zi, activitatile de montare a dispozitivului GPS i-au fost comunicate inculpatului
Sipos Liviu, context in care inculpatii au discutat cu privire la necesitatea montdrii unui
dispozitiv GPS si pe autoutilitara marca Mercedes, utilizatd de persoana vitimata *** . In urma
discutiei, dupa doua sau trei zile, inculpatii au montat un noi dispozitiv GPS pe autoutilitara
Mercedes. Astfel, la sfarsitul lunii ianuarie 2020 inculpatii au avut montate doua dispozitive GPS
pe autovehiculele folosite de persoanele vatamate *** si *** . Montarea dispozitivului GPS era
necesard intrucat inculpatii au crezut autoutilitara marca Mercedes, era folosita pentru
transportarea drogurile.

Inculpatii au continuat supravegherea autoturismelor persoanelor vatdmate pand la
inceputul lunii martie 2020, cand inculpatul Sipos Liviu a hotarat sa renunte la aceste activitati
intrucdt a considerat cd au pierdut momentul si nu au reusit sd stabileasca traseul drogurilor,




motiv pentru care i-a transmis inculpatului Neagu Nicolaie sa recupereze toate dispozitivele GPS
si sd Incheie activitdtile de supraveghere.

Astfel, potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, in perioada aprilie-iulie 2020 nu au
mai fost desfasurate activitati de supraveghere asupra nici unei persoane, intrucat era dificil,
avand in vedere pandemia de Covid19, insa in luna iulie (iunie) 2020, inculpatul Sipos Liviu i-a
propus sa reia activitatile de supraveghere cu privire la persoanele vatamate *** si ***  Tot la
cel moment, inculpatul Sipos Liviu i-a spus inculpatului Neagu Nicolaie cd mai are niste
potentiale tinte de supravegheat, tot legat de traficul de droguri, respectiv “niste persoane de pe
Valea Turzii,.,.

Astfel, in cursul lunii iulie (iunie) 2020, inculpatii Sipos Liviu si Neagu Nicolaie hotédrat sa
monteze tehnicd de interceptare, respectiv microfoane in biroul persoanei vatamate *** , lucru
care s-a si realizat. Microfoanele, doud la numadr, au fost procurate de inculpatul Sipos Liviu.

In ceea ce priveste supravegherea prin montarea microfoanelor si ascultarea discutiilor
persoanelor vatamate *** si *** | aceastd activitate a inceput in luna iunie 2020. Prima data, in
iunie 2020, inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin au montat un_microfon intr-o
unitate centrala PC, din birourile de la Hala, insa au constatat faptul ca dispozitivul nu putea
fi accesat si a trebuit sa schimbe locatia microfonului.

Tn continuare, microfonul a fost montat intr-o imprimatii din biroul persoanei vitimate
*** accesul fiind facilitat de inculpatul Zahiu Cosmin. Inculpatul Sipos Liviu stia cd urmeaza
sa fie montat microfonul, dar nu a fost prezent in seara respectivd. A doua zi, inculpatul Neagu
Nicolaie i-a comunicat inculpatului Sipos Liviu ca ”am rezolvat treaba si am montat tehnica,,.

Din acel moment, inculpatul Neagu Nicolaie a interogat microfonul in speranta cad va auzi
aspecte de interes, insa dupa o perioada a constatat cd nu surprindeau discutii de interes cu
ajutorul microfonului montat in birou si la inceputul luni august 2020 inculpatii au stabilit sa
monteze un alt microfon Tn autoutilitara marca Mercedes.

Tn acest sens in jurul datei de 05 august, inculpatul Sipos Liviu a procurat si i-a dat
inculpatului Neagu Nicolaie un alt microfon pentru a-1 monta in autoutilitara.

Tn data de 15.08.2020. inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Cosmin au hotarat si patrunda in
incinta societatilor comerciale pentru a monta un microfonul in autoutilitard si totodatd sa
verifice daca persoana vatamata *** are bani in birou. Informatia privind suma de bani
existenta in biroul persoanei vatamate *** a rezultat din interogarea microfonului existent.

Astfel, la data de 15.08.2020, in jurul orei 03.00, inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel
Cosmin au patruns in incinta celor doua societdti comerciale, insa in_momentul cand cei doi
inculpati au ajuns in autoutilitard au fost surprinsi de organele de politie.

Potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, inculpatul LUPEA Emil lulian i-a ajutat
pe inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Cosmin, o singura datd, la inceputul lunii iulie 2020.
Ajutorul a constat Tn aceea cd inculpatul Lupea Emil Iulian a stat in autovehiculul sau, pe strada
unde e situat biroul persoanei vitdmate *** si urma sa ii anunte pe inculpatii Neagu Nicolaie si
Zahiu Cosmin daca observa ceva suspect in zona.

In concordantid cu declaratie inculpatului Zahiu Ionel Cosmin, declaratia inculpatului
Neagu Nicolaie confirma faptul ca inculpatul Lupea Emil Iulian cunostea faptul ca trebuia sa
asigure zona pentru ca cei doi inculpati s monteze microfoane in biroul persoanelor vatimate.
Astfel, inculpatul Lupea Emil lulian a avut rolul de a supraveghea zona.

Faptele prezentate au fost evidentiate de inculpatul Zahiu lonel Cosmin, care fiind audiat a
declarat ca, la finalul lunii februarie 2020 am plecat in jud. Calarasi si a revenit in Cluj la
inceputul lunii iunie 2020. Tn tot acest timp a discutat telefonic cu inculpatii NEAGU Nicolaie si
SIPOS Liviu si cu privire la persoana vatamata *** insa inculpatii i-au comunicat faptul cd, fiind
perioadd de pandemie, nu se intamplad nimic, fiind restrictii.




La nceputul lunii iunie 2020, inculpatul Zahiu lonel Cosmin a revenit la Cluj. Spre finalul
lunii, la solicitarea inculpatilor SIPOS Liviu si Neagu Nicolaie, inculpatul Zahiu lonel Cosmin
a montat un alt dispozitiv de localizare si urmarire GPS, pe masina persoanei vataimate *** .

Ulterior, inculpatul SIPOS Liviu a stabilit ca inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU
Nicolaie sa patrunda fira drept in sediul societatilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L, situat
la adresa din com. Floresti, *** .

Astfel, inculpatul SIPOS Liviu_a cumpirat un_microfon si la data de 07.07.2020,
inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie am patruns fara drept in sediul societatilor
S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L, situat la adresa din com. Floresti, *** .

Astfel, inculpatul Zahiu lonel Cosmin a fortat fereastra de termopan de la baie si a patruns
in hala, dupa care in biroul in care se afla monitorul cu sistemul de supraveghere video. Astfel,
inculpatul Zahiu lonel Cosmin a deschis o fereastra pe care a intrat si inculpatul NEGU Nicolaie.

Astfel, inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie au mers in biroul folosit de
persoanele vatamate *** | *** si *** i au incercat sa monteze dispozitivul de ascultare in
timp real, insa nu au identificat niciun loc.

Astfel, inculpatul Zahiu Ionel Cosmin a declarat ca dispozitivul trebuia alimentat la o
sursd de curent si din acest motiv nu au reusit sa monteze dispozitivul si au parasit sediul
societatilor comerciale. Imediat, inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie.

Potrivit declaratiei inculpatului Zahiu Ionel Cosmin, la data de 14.07.2020, intrucat avea
nevoie de un alt autovehicul pentru a se deplasa impreuna cu inculpatul Neagu Nicolaie, 1-a
contactat telefonic inculpatul LUPEA Emil lulian solicitandu-i acestuia sa 1i transporte in com.
Floresti, sat *** , jud. Cluj, asupra *** , la sediul S.C. *** SR.L. si S.C. *** S.R.L., pentru a
incerca sd monteze un dispozitiv de ascultare.

Tn acest context, inculpatul Zahiu lonel Cosmin i-a spus inculpatului Lupea Emil Iulian ca
impreund cu inculpatul Neagu Nicolaie trebuiau sa intre intr-o hala pentru a monta un microfon
si cd rolul inculpatului Lupea Emil lulian era acela de a-i transporta pe cei doi inculpati, iar in
perioada in care acestia se aflau in interiorul halei, inculpatul Lupea Emil Iulian trebuia sa se
asigure ci inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin nu erau surprinsi de alte persoane. In
acest context, potrivit declaratiei inculpatului Zahiu Ionel Cosmin, inculpatul Lupea Emil Iulian a
fost de acord si i-a transportat in com. Floresti, sat *** , jud. Cluj, asupra *** la sediul S.C. ***
S.R.L. si S.C. *** S.R.L, unde inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie, au intrat in
hala, in timp ce pe inculpatul LUPEA Emil Iulian 1-au pozitionat in asa fel incét sd poata observa
daca intra vreo masina pe drumul ce ducea catre sediul celor doua societdti comerciale. Astfel,
dupd ce inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie am patruns in sediul celor doud
societdti comerciale, acestia au mers Intr-un birou si au montat tehnica de inregistrare intr-0
unitate de calculator, dupa care au parasit locul folosind autovehiculul inculpatului Lupea Emil
lulian.

Ulterior, inculpatii Sipos Liviu, Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie au constatat ca
tehnica pe care au montat-o in unitatea de calculator nu functioneaza deoarece nu avea semnal.
Astfel, inculpatii au decis sa schimbe cartela SIM ce se afla in microfonul instalat.

La data de 16.07.2020, potrivit declaratiei inculpatului Zahiu Ionel Cosmin, acesta
impreuna cu inculpatii SIPOS Liviu si NEAGU Nicolaie s-au deplasat la sediul societatilor S.C.
*** SR.L. si S.C. *** S.R.L, situat la adresa din com. Floresti, *** , unde inculpatul SIPOS
Liviu a ramas afara pentru a asigura locul faptei, iar inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU
Nicolaie au intrat in sediul celor doua societdti comerciale, folosind acelasi mod de operare.

Astfel, la data de 16.07.2020, inculpatii au reusit sa schimbe locul dispozitivului de
ascultare, tip microfon si I-am montat intr-o imprimanti. In tot acest timp, inculpatul STPOS
Liviu 1l contacta telefonic pe inculpatul Zahiu Ionel Cosmin si il anunta astfel despre masinile
care treceau prin zona.




De asemenea, la data de 16.07.2020, inculpatul SIPOS Liviu le-a solicitat inculpatilor
Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie sa acceseze calculatoarele aflate in birou si sa copieze
pe un memory stik informatii din calculatoare. Astfel, in birou, erau trei calculatoare, toate
deschise si unul necesita parold pentru accesare.

In acest context, potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, inculpatul SIPOS Liviu
le-a spus inculpatilor Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie sa introducd parola
""Montecristo", lucru pe care inculpatii l-au facut insa parola comunicata nu era buna.

Pe de alta parte, inculpatul NEAGU Nicolaie a accesat ambele calculatoare pentru a vedea
ce fisiere contin si a introdus un memory stick intr-un calculator pentru a copia informatii dar nu
a reusit. Astfel, inculpatul SIPOS Liviu a fost nemultumit pentru ca nu s-a reusit copierea datelor
pe stik.

La finalul lunii iulie 2020 - inceputul lunii august 2020, potrivit declaratiei inculpatului
Zahiu Ionel Cosmin, acesta a patruns impreund cu inculpatul NEAGU Nicolaie in imobilul in
care se afla sediul social al societatilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L, situat la adresa din
com. Floresti, *** |, unde au montat un dispozitiv de localizare GPS pe autoutilitara marca
Mercedes, ce era parcata in hala.

La data de 15.08.2020, inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie,_au péitruns n
imobilul in care se afla sediul social al societatilor comerciale S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L,
situat la adresa din com. Floresti, *** , cu scopul de a monta un dispozitiv de ascultare de tip
microfon, in interiorul autoutilitarei pe care era montat dispozitivul de localizare GPS. Cu
aceasta ocazie, in timp ce inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU Nicolaie se aflau in
autoutilitara, au fost surprinsi in flagrant de organele de politie.

Potrivit declaratiei inculpatului Zahiu Ionel Cosmin, la data de 15 august 2020, inculpatul
Sipos Liviu stia ca urma ca la data de 15 august 2020, inculpatii Zahiu Ionel Cosmin si NEAGU
Nicolaie si monteze un microfon in autoutilitara marca Mercedes. Tn acest sens, in drum spre
Cluj, inculpatul Zahiu Ionel Cosmin a purtat mai multe discutii cu inculpatul Sipos Liviu pentru
realizarea activitatii programate pentru data de 15.08.2020.

Inculpatul Zahiu Ionel Cosmin a mai declarat faptul ci toate dispozitivele de
ascultare si localizare prin intermediul unor dispozitive GPS au fost cumparate de SIPOS
Liviu.

*

In urma punerii in executare a mandatelor de supraveghere tehnici emise in cauzi a
rezultat faptul ca grupul infractional coordonat de inculpatul SIPOS Liviu, desfasoara in mod
organizat activitati infractionale. Astfel, inculpatul Neagu Nicolae este cel care controleaza
mijloacele tehnice (sistemele GPS) montate pe autoturismele persoanelor santajate si impreund
cu inculpatul ZAHIU Cosmin se deplaseaza in teren pentru efectuarea de verificari.

Cu privire la mijloacele tehnice (sistemele GPS) utilizate in mod ilegal de memobrii
grupului infractional, au fost identificate multiple sesiuni, relevante fiind apelurile telefonice
efectuate de inculpatul Neagu Nicolae de la numarul de apel *** catre numarul de apel
0749655095, aceasta din urma fiind o carteld SIM introdusa intr-un sistem de localizare tip GPS,
care trimite Tnapoi la numarul de apel *** pozitia exacta.

Avand Tn vedere coordonatele GPS din SMS-ul mai sus prezentat s-a procedat la
introducerea acestor coordonate in aplicatia Google Maps. Cu aceastd ocazie a rezultat faptul ca
subiectul supravegheat se afla in localitatea Floresti, *****, jud. Cluj.

Astfel, in urma punerii in executare a mandatelor de supraveghere tehnica a rezultat faptul
ca, la data de 07.07.2020, in jurul orelor 23.00, inculpatii NEAGU Nicolae si ZAHIU Cosmin s-
au deplasat in zona localitdtii *** , Jud. Cluj. Cu aceastd ocazie, din exploatarea mandatelor
tehnice emise 1n cauza, a rezultat faptul cad acestia au patruns in mod ilegal intr-un spatiu privat,
posibil un birou, existand indicii ca ar putea apartine persoanei ce face obiectul localizarii mai
sus aratatd. Cu aceastd ocazie, cei doi au montat doua dispozitive de ascultare in care sunt




introduse cartelele SIM cu numerele de apel *** si ***  Este de mentionat faptul ca numarul de
apel *** ce a facut obiectul mandatului de supraveghere tehnica nr. *** din 25 iunie 2020.

Din probele administrate, a rezultat faptul ca inculpatii NEAGU Nicolae si ZAHIU
Cosmin, au montat cele doua dispozitive de ascultare in care sunt introduse cartele SIM, la adresa
situatd in com. Floresti, *** . Din verificari rezultdnd ca la aceastd adresa functioneaza S.C. ***
S.R.L., CUI *** | detinuta de persoana vatamata *** si S.C. *** S.R.L., CUl *** | detinutd de
persoana vatamata ***

Mai mult decat atat, din convorbirile telefonice purtate, a rezultat faptul ca, la data de
13.07.2020, membrii grupului infractional respectiv NEAGU Nicolae si ZAHIU Cosmin, sub
coordonarea inculpatului Sipos Liviu, au efectuat in mod ilegal supravegheri operative asupra a
douad persoane, un barbat si o femeie, acestia fiind probabil persoanele vatamate *** gi ***

Avand 1n vedere ca la momentul efectuarii supravegherii de catre membrii grupului
infractional acestia se aflau in zona localitatii Floresti, jud. Cluj, precum si faptul ca dispozitivele
de ascultare au fost montate la adresa situata in com. Floresti, *** , adresa la care functioneaza
societdtile comerciale mai sus mentionate, exista indicii clare cu privire la faptul toate actiunile
de supraveghere in mod ilegal au fost indreptate catre asociatii si administratorii acestor societati
si angajatii lor.

In continuare, din convorbirile telefonice a rezultat faptul ca la data de 14.07.2020, in
jurul orelor 23.00, sub coordonarea inculpatului Sipos Liviu, inculpatii NEAGU Nicolae,
inculpatul Zahiu Cosmin si inculpatul LUPEA Emil Iulian, s-au deplasat din nou la adresa din
com. Floresti, *** , la sediul societatilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L. pentru a monta alte
dispozitive de supraveghere, intrucat dispozitivele de ascultare montate la data de 07.07.2020
nu functionau corespunzitor. Astfel, acestia au péatruns fira drept in incinta societitilor, unul
dintre acestia fiind surprins de o camera de supraveghere video ce apartine acestor societdti, Tnsa
intrucédt nu au avut certitudinea ca in locatie nu se mai afla alte persoane, au renuntat la montarea
noilor dispozitive de ascultare.

Astfel, la data de 14.07.2020, la ora 11:35:05, inculpatul SIPOS LIVIU de la postul
telefonic cu numarul *** | localizat Th zona ***, a luat legatura cu inculpatul Marian Octavian
Lucian_de la postul telefonic cu numarul *** fiind purtata urmatoarea discutie din care rezulta ca
urma sa se intalneascd cu martorul Marian Octavian Lucian, angajat SRPCIV in scopul verificarii
n baza de date a unor autovehicule:

In ceea ce il priveste pe inculpatul Lupea Emil se retine faptul ci in baza mandatului de
perchezitie informatica nr. 1298 din 19 august 2020, cu privire la sistemele informatice si suporti
de stocare a datelor informatice ridicate de la inculpatul LUPEA Emil-lulian, *** | (mun. Cluj-
Napoca, str. 21 Decembrie 1989, nr. 135, ap. 11, jud. Cluj), s-a constatat faptul ca in telefonul
mobil marca Huawei, serie IMEI 1: 865316033276027, IMEI 2: 865316033286133, avand
carteld SIM Orange cu seria: *** si un card de memorie microSD marca SanDisk de 16 GB, au
fost identificat urmatoarele numere de apel: *** - numar de apel utilizat de inculpatul ZAHIU
Ionel Cosmin si salvat in telefon ”Cosmin”, nr. *** — numar de apel utilizat de inculpatul
LUPEA Emil Iulian si salvat in telefon ”Nr Meu”

In continuare a fost identificat un chat prin aplicatia WhatsApp intre inculpatul LUPEA
Emil lulian (*** ) si inculpatul ZAHIU Ionel Cosmin (*** @s.whatsapp.net — Cosmin) Astfel, se
constata astfel faptul ca cei doi inculpati au purtat convorbiri telefonice la data de 14.07.2020,



data la care inculpatii Lupea Emil, Neagu Nicolaie si Zahiu Cosmin au pétruns in mod ilegal intr-
un spatiu privat, situat la adresa din com. Floresti, *** , la sediul societatilor S.C. *** S_R.L. si
S.C. *** S.R.L, cu scopul de a monta doud dispozitive de ascultare.

De asemenea, a mai fost identificat un chat prin aplicatia WhatsApp intre inculpatul
LUPEA Emil lulian (*** ) si inculpatul NEAGU Nicolaie (*** @s.whatsapp.net — Nicu).

in continuare, la data de 16.07.2020, au fost purtate convorbiri telefonice intre SIPOS
Liviu si NEAGU Nicolae din care rezultd interesul acestora de a monta la adresa din com.
Floresti, *** , camere video, precum si discutii de natura tehnica in ceea ce priveste disimularea
acestor camere video si realizarea accesului la sistemele informatice, precum si transferul de date
informatice.

Tn data de 23.07.2020, la ora 11:03:25, de la postul telefonic cu numarul *** | utilizat de
catre SIPOS LIVIU, localizat in zona Tureni,,Str. **** CJ, Tureni, se trimite un mesaj SMS catre
postul telefonic cu numarul 4*** | cu urmatorul continut (MESAJE DE CONFIGURARE A
BALIZELI): ,reset123456”

Tn data de 23.07.2020, la ora 11:03:31, la postul telefonic cu numarul *** | utilizat de
catre SIPOS LIVIU, localizat in zona Tureni,,Str. -, ***** CJ, Tureni, se primeste un mesaj SMS
de la postul telefonic cu numarul 4*** | cu urmatorul continut (MESAJE DE CONFIGURARE
A BALIZEI):, reset ok”

In ceea ce priveste prinderea in flagrant a inc. NEAGU Nicolaie, inculpatul Zahiu
Cosmin se retine ca, la data de 14.08.2020, orele 20.00, avand in vedere datele existente, cu
privire la comiterea infractiunilor de violare a sediului profesional, prev. si ped. de art. 225 alin. 1
si 2 C.pen. si violare a vietii private, prev. si ped. de prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. organele de
cercetare penald din cadrul DCCO s-au deplasat la adresa situatd in *** | unde este sediul
societatilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L., accesul la locatie fiind efectuat din DN 1, pe
sensul de deplasare din directia Floresti spre *** , se intrd in sensul giratoriu situat In apropierea
benzindriei ***, iar ulterior se vireaza la dreapta pe ***, iar dupa ce se trece de sediul firmei ***,
se vireaza din nou la dreapta, unde se afla mai multe hale numerotate de la***, penultima dintre
acestea fiind cea utilizata de cele 2 societati comerciale mai susmentionate.

Avand in vedere datele obtinute in cauza ca urmare a punerii in aplicare a Mandatelor de
Supraveghere Tehnica emise in cauza penald de catre Tribunalul Bucuresti si in baza acordului
scris al administratorului S.C. *** SR.L., persoana vatamata *** , CNP *** in jurul orelor
18:00 organele de cercetare penala din cadrul DCCO s-au deplasat la locatia descrisa mai sus, in
vederea organizarii in interiorul si exteriorul acesteia, a unui dispozitiv de prindere in flagrant a
membrilor grupdrii care urmau sa incerce sa monteze/dezinstaleze aparatura de supraveghere in
vederea interceptdrii In mod ilegal a convorbirilor purtate de catre persoana vatdmate cu alte
persoane, in incinta halei.

In jurul orei 03:00, la aproximativ 2 km in zona strizii Mica, din sat *** , a fost observat
un autoturism marca SUZUKI JIMNY, culoare alba, cu nr. de inmatriculare *** | apartinand
inculpatului SIPOS Liviu, din interiorul céruia au fost observate coborand doua persoane de sex
masculin, prima in varstd de aproximativ 45 ani, imbracat intr-un training de culoare albastru
inchis, cea de-a doua in varsta de aproximativ 30 ani, imbracata intr-o pereche de pantaloni si un
tricou de culoare neagra.

Cei doi barbati au traversat o portiune de teren viran cu vegetatie dupa care au ocolit hala
prin partea stdnga cum se priveste din fatd si ulterior au patruns in interiorul acesteia printr-un
geam situat pe lateral. In continuare acestia s-au deplasat prin interiorul halei moment in care



organele de cercetare penald din cadrul DIICOT au intervenit si au procedat la imobilizarea si
incatusarea inculpatilor NEAGU Nicolae si ZAHIU Cosmin.

Cu aceasta ocazie, fiind intrebati cu privire la activitatile desfasurate, acestia au declarat
faptul ca:

1. inc. NEAGU Nicolaie: ,,am patruns in interiorul halei prin geamul de la biroul cu
camere de filmat, pentru a monta un microfon in duba aflata in incinta. Pana aici m-am deplasat
impreuna cu inculpatul ZAHIU COSMIN, cu un autoturism cu nr. *** terminatia***, apartinand
unui prieten pe nume Liviu SIPOS”;

2. inc. ZAHIU lonel-Cosmin: ,,am venit impreuna cu NEAGU Nicolaie pentru a-l ajuta
sa monteze un microfon la o duba”.

Fiind intrebati daca au mai procedat si anterior in mod asemadnator cei doi inculpati au
afirmat ca au mai intrat si in alte ocazii In mod fraudulos in sediul firmelor mai susmentionate in
vederea montarii de dispozitive ilegale, numitul NEAGU Nicolaie indicand autoutilitara cu nr. de
Tnmatriculare *** parcata in interiorul halei nr. 5, respectiv o imprimanta aflata in biroul nr. 3.

Tn continuare s-a procedat la contactarea telefonicd a administratorilor societatilor
comerciale al caror sediu a fost violat: S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L., respectiv persoanele
vatamate *** si numita *** , ocazie cu care li s-a solicitat sa se prezinte la fata locului pentru a li
se comunica aspectele constatate cu ocazia flagrantului.

Cu ocazia efectuarii controlului corporal asupra celor doi inculpati pringi in flagrant au
fost identificate urmatoarele:

Pregatirea comiterii faptelor a fost evidentiata de interceptarile convorbirilor telefonice,
dupa cum urmeaza:

Tn data de 05.08.2020, la ora 19:19:15, postul telefonic cu numarul *** | localizat Tn zona
*** jud Cluj, CJ, *** | este apelat de la postul telefonic cu numarul *** | de catre numitii
NEAGU NICOLAE si ZAHIU COSMIN, ocazie cu care cei doi poarta urmatorul dialog :

Zahiu Cosmin: E induntru, vorbeste in depirtare, nu st in birou!

Neagu Nicolae: Am fost eu, e si masina acolo (n.l. neinteligibil).

Zahiu Cosmin: Care?

Neagu Nicolae: Mergem unde e ila de curent in zona la ei si daci e usa crapata, te
bagi, ma...tragi ... pe telefon, stii!

Zahiu Cosmin: Si asa.

Neagu Nicolae: Trag curentul si (n.l. neinteligibil).

Zahiu Cosmin: Si asa!

Neagu Nicolae: Pe la trei dimineata, ca aia dorm, la trei dia, nu mai cred ca...mai ies afara,
dacd raman fara curent !

Zahiu Cosmin: La trei la patru, seara ...!

n data de 05.08.2020, la ora 21:17:39, postul telefonic cu numarul *** | localizat in zona
*** jud Cluj, CJ, *** | este apelat de la postul telefonic cu numarul *** | de catre numitii
NEAGU NICOLAE si ZAHIU COSMIN, ocazie cu care cei doi poartd urmatorul dialog :

Zahiu Cosmin: Era acolo de mult!

Neagu Nicolae: Mai lucreaza astia ceva acolo?

Zahiu Cosmin:(n.l. neinteligibil)

Neagu Nicolae: A fost cu duba din aia si a incarcat! Cred ci au lasat-0 aici!

Zahiu Cosmin: Probabil!

n data de 05.08.2020, la ora 22:12:58, postul telefonic cu numarul *** | localizat in zona
*** jud Cluj, CJ, *** | este apelat de la postul telefonic cu numarul *** | de catre numitii
NEAGU NICOLAE si ZAHIU COSMIN, ocazie cu care cei doi poarta urmatorul dialog :

Neagu Nicolae: Nu vorbesc, nu nimic?




Zahiu Cosmin: Nimic! Nici bociiali, nu se aude, nici nimic! Trebuia sa mergem pe la
Tabita pe acolo, sd ma uit cu binoclul, ca nici becuri nu e aprinse, nimic!

Neagu Nicolae: (n.l. neinteligibil)

Tn data de 11.08.2020, la ora 11:22:57, postul telefonic cu numarul de apel *** | numar de
telefon utilizat in dispozitivul de inregistrare in mediul ambiental, localizat in zona *** jud
Cluj, CJ, *** | este apelat de la postul telefonic cu numarul *** Neagu Nicolae, ocazie cu care
asculta urmatoarea discutie :

Torino: Da, da suna, trimite-1 in fata, acolo in primul unde ti-am arétat, in primul birou;
nu mai este nimeni aici, au plecat oamenii asa cd nu e problema. Da, tot cascavalul trebuie sa
fie 1a un loc, cid pe urma vine si ...am scapat de ... .Pii de aia zic, grabeste-te sd nu riména
restanta. ...bine, bine mai astept un telefon cind vii incoace. Bine! Bine! Salut !

Tn data de 11.08.2020, la ora 11:31:27, postul telefonic cu numarul de apel *** | numar
de telefon utilizat Tn dispozitivul de inregistrare in in ambiental, localizat in zona *** jud Cluj,
CJ, *** _ este apelat de la postul telefonic cu numarul *** de Neagu Nicolae, ocazie cu care este
inregistratd urmatoarea convorbire :

n.l se aude un telefon sundnd in incaperea in care se afla Neagu Nicolae, dupa care se
continua cu urmatoarea discutie:

NEAGU NICOLAE: Da ...Ba, frate ba...a zis ESM-ul, Toro a fost si el, acum o juma
de...40 de minute ajuns, si a zis ,,Hai sa ei cascavalul si ” si ala a zis probabil ..Unde sunt
oamenii” si aAsta a zis ,.J-am bagat in hala cealalta, hai ca astept telefonul ”....,; Ba...aia e bine
ca nu stie de microfoane, nimic; Toro n-a scos o iota, 1-a pus pe dla sa vorbeasca! A zis ,, Hai sd
ei cascavalul, sund-ma cind ajungi!” si a zis ala ceva probabil ..Da dia? > si a zis ,,Nu, cd i-
am _bdagat pe oameni, i-am bdgat in partea cealaltd! Sund-md cand ajungi! ”’; P...a mea, sunt la
inmormantare, dupa un an de munca ! ; N-a bun, hai ca-1 sun si eu.

De asemenea, ca urmare a perchezitiei suporturilor informatice, conform proceselor-
verbale de copiere si perchezitionare a suporturilor de stocare efectuate in baza mandatului de
perchezitie informatica nr. 1295 din 19 august 2020, s-a constatat faptul ca, in urma efectuarii
perchezitiei informatice asupra reportofonului Olympus, in care se afld un card de memorie
Kingstone micro SD, de 8 GB cu seria: N0488-002.A00LF, au fost identificate un numar de 417
(patru sute sapte spre zece) inregistrari audio, cu o duratd aproximativa intre 10 secunde si 4
minute si 15 de secunde. In aceste inregistriri se aude vocea inculpatului SIPOS Liviu care
efectueaza supravegheri si care inregistreazd numerele de inmatriculare ale autoturismelor pe
care le observa. Inregistririle in cauzi au fost realizate in lunile iunie — iulie 2020 si cu
preponderenta in perioada 01-12 august 2020.

In aceste inregistrari audio inculpatul SIPOS Liviu detaliazi autoturismele observate in
sensul cd la o mare parte dintre acestea precizeaza marcd, modelul, culoarea autoturismelor, date
despre cum aratad conducdtorul auto sau ocupantii. De asemenea precizeaza strazile sau zonele in
care se afld autoturismele sau intentia de deplasare, constatand astfel cd supravegherile le-au avut
ca obiectiv pe persoanele vatamate *** si ***  fiind supravegheate in acest sens, zona unde
acestea isi desfasoara activitatea comerciald din com. Floresti, sat *** | jud. Cluj, *** sau zona
locuintelor persoanelor vatamate. Totodatd sunt precizate inclusiv autoturismele care intrau pe
strada unde locuieste inculpatul SIPOS Liviu despre care acesta considera ca sunt autoturisme
suspecte si care il supravegheaza.

Ocazional, 1n aceste inregistrari se aude si vocea inculpatilor NEAGU Nicolaie si ZAHIU
Ionel Cosmin care fie se aflau impreuna cu inculpatul SIPOS Liviu fie purtau convorbiri
telefonice in sensul aspectelor mai sus precizate. Se constata astfel si faptul ca inculpatul SIPOS
Liviu, in ceea ce priveste banuiala sa cu privire la autoturismele din care era supravegheat, ca




efectua manevre de contra-filaj, ca lasa aceste autoturisme sa il depaseasca dupa care le urmarea
si ca dupa ce ajungea la domiciliul sdu astepta sa vada ce autoturisme intra pe strada.

4. INFRACTIUNILE DE ACCES ILEGAL LA UN SISTEM INFORMATIC, in
forma continuata (trei acte materiale), in scopul obtinerii de date informatice, prev. de art. 360
alin. 1, 2 si 3 C.pen., cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. si folosirea, in orice mod, direct sau
indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicititii ori permiterea accesului unor
persoane neautorizate la aceste informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul
de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuati, prev. de art. 12 lit. b din
Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, retinute
in sarcina inculpatilor Sipos Liviu si Marian Octavian Lucian.
Inculpatul Marian Octavian Lucian se face vinovat de savarsirea infractiunilor retinute in
sarcina sa, rezultate din urmatoarele discutii telefonice:

De asemenea, la data de 15.08.2020, a fost efectuata o perchezitie domiciliard la
locuinta inculpatului SIPOS Liviu. Cu aceastd ocazie, au fost identificate si ridicate mai multe
bunuri si Inscrisuri in vederea continudrii cercetarilor, iar la data de 26.08.2020, in prezenta
inculpatului SIPOS Liviu si a aparatorului ales al acestuia, s-a procedat la desigilarea unui sac ce
continea inscrisuri ridicate de la inculpat cu ocazia efectuarii perchezitiei domiciliare. Tot cu
aceastd ocazie, inculpatului SIPOS Liviu, a dat o declaratie cu privire la inscrisurile gasite.

In acest context, a fost identificat un inscris olograf, ce contine 9 (noud) numere de
inmatriculare scrise in partea stangd de catre inculpatul Sipos Liviu, respectiv *** | *** kx|
FhK | Rkkkkkkk kR gi ***dar n dreptul fiecarui numar de inmatriculare, in partea
dreapta este trecut de catre Inculpatul MARIAN Octavian-Lucian datele rezultate din baza de
date ale SRPCIV Clyj referitoare la numele, prenumele si adresa proprietarului.

Cu privire la acest inscris, inculpatul SIPOS Liviu a declarat faptul ca reprezinta lista pe
care i-a dat-o numitului MARIAN Octavian Lucian si rezultatul verificarilor.

Avand in vedere aceste aspecte, prin ordonanta nr. *** din data de 20.08.2020, s-a
solicitat Directiei Regim Permise de Conducere si Inmatriculare a Vehiculelor predarea datelor
privind persoanele (lucratori de politie) care au accesat bazele de date pentru a verifica anumite
numere de Inmatriculare si persoanele si autovehiculele verificate in bazele de date de catre
numitul MARIAN Octavian Lucian, agent sef principal de politie in cadrul S.R.P.C.L.V. Cluj-
Napoca, de pe contul acestuia cu userul: Marian.L., Tn perioada 01 ianuarie 2018 — 20 august
2020 (vol. 3, fil. 23).

Din studierea materialelor inaintate de D.R.P.C.1.V. au rezultat urmatoarele aspecte:

- Autoturismul cu numarul de inmatriculare *** | a fost verificat de pe contul
"MARIAN.L” la data de 10.06.2020 ora 16.50 si 18.09, data la care autovehiculul a fost radiat
din circulatie, precum si la data de 14.07.2020 ora 18.45 si 18.47;

- Autoturismul cu numarul de inmatriculare *** | a fost verificat de pe contul
"MARIAN.L” la data de 14.07.2020 ora 18.47.

- Autoturismul cu numarul de inmatriculare *** | a fost verificat de pe contul
"MARIAN.L” la data de 16.07.2020 ora 19.27.

- Autoturismul cu numarul de inmatriculare *** | a fost verificat de pe contul
"MARIAN.L” la data de 16.07.2020 ora 19.28.

- Autoturismul cu numarul de inmatriculare *** | a fost verificat de pe contul
"MARIAN.L” la data de 16.07.2020 ora 19.29.

- Autoturismul cu numarul de inmatriculare *** | a fost verificat de pe contul
"MARIAN.L” la data de 17.07.2020 ora 13.13.



- Autoturismul cu numarul de inmatriculare *** | a fost verificat de pe contul
"MARIAN.L” la data de 17.07.2020 ora 13.15.

Autoturismele cu numerele de Tnmatriculare *** si *** nu apar ca fiind verificate de pe
contul "MARIAN.L”.

Fiind audiat la data de 15.08.2020, in calitate de martor, inculpatul MARIAN Octavian-
Lucian a declarat faptul cd il cunoaste pe inculpatul SIPOS Liviu de aproximativ 15 ani si ca in
cursul anului 2020 acesta din urma i-a solicitat sa verifice in baza de date autoturismul cu
numarul de inmatriculare *** . Acest aspect nu s-a materializat deoarece martorul cunostea deja
proprietarul autoturismului in cauza. De asemenea, martorul a mai declarat ca in cursul lunii iulie
2020, inculpatul SIPOS Liviu, i-a dat o lista cu numere de inmatriculare ale unor autoturisme si
I-a solicitat sa 1i verifice aceste autoturisme in baza de date si sa 1i comunice datele si adresele
proprietarilor, lucru pe care l-a si facut, verificarea fiind efectuata de pe contul sau.

La data de 02 februarie 2021 inculpatul Marian Octavian Lucian a fost reaudiat, context
in care acesta a sustinut faptul ca il cunoaste pe inculpatul Sipos Liviu din anul 2002, de cénd
acesta a fost seful Serviciul Antidrog din cadrul B.C.C.O Cluj, iar pana la data de 15 august
2020, stiam a cunoscut faptul ca inculpatul Sipos Liviu lucreaza ca sef de securitate la o societate
comerciala din comuna Tureni, judetul Cluj.

Tn acest context, la Tnceputul lunii iulie 2020, inculpatul Marian Octavian Lucian s-a
intalnit cu inculpatul Sipos Liviu, in zona Piata Cipariu, la o cafenea. Cu acea ocazie, inculpatul
Sipos Liviu l-a rugat pe inculpatul Marian Octavian Lucian sa ii dea datele de identificare ale
utilizatorilor sau proprietarilor unor autoturisme.

Astfel, inculpatul Sipos Liviu i-a inménat inculpatului Marian Octavian Lucian un bilet
pe care erau trecute mai multe numere de inmatriculare, iar in decurs de aproximativ o saptamana
sau doud, inculpatul Marian Octavian Lucian a accesat aplicatia de la birou, respectiv ,,Dispecer
Central”, cu numele de utilizator ,,marian.]” si astfel a obtinut datele de identificare (nume,
prenume si adresa) ale proprietarilor autoturismelor in cauza. Inculpatul Marian Octavian Lucian
a precizat cd pe biletul primit de la inculpatul Sipos Liviu era trecute 7 (sapte) numere de
fnmatriculare.

La finalul lunii ulie 2020, inculpatul Sipos Liviu s-a deplasat la locul de munca al
inculpatului Marian Octavian Lucian si cu aceasta ocazie a primit biletul pe care erau trecute
datele de identificare solicitate. Inculpatul Marian Octavian Lucian a declarat faptul ca, pe biletul
in cauza, in partea stanga at fost trecute de inculpatul Sipos Liviu numerele de Tnmatriculare, iar
in partea dreaptd, au fost mentionate datele de identificare ale proprietarilor de cétre inculpatul
Marian Octavian Lucian. De asemenea, inculpatul Marian Octavian Lucian a aratat faptul ca a
regasit biletul in cauza atasat la dosarul de urmarire penala.

Dupa ce a studiat dosarul de urmarire penald, inculpatul Marian Octavian Lucian a
sustinut ca nu cunoaste niciun alt inculpat cu exceptia inculpatului Sipos Liviu si nici pe
persoanele vatamate

Inculpatul Marian Octavian Lucian a mai declarat faptul ca nu cunostea ce preocupari
avea inculpatul Sipos Liviu, cu exceptia faptului ca acesta lucra la societatea comerciald din
localitatea Tureni, judetul Cluj. Inculpatul Marian Octavian Lucian a declarat faptul cd nu a fost
recompensat pentru activitatile realizate pentru inculpatul Sipos Liviu si nu isi mai mentine
declaratia data in calitate de martor.

Ca urmare a perchezitiei suporturilor informatice, conform proceselor-verbale de copiere
si perchezitionare a suporturilor de stocare efectuate in baza mandatului de perchezitie
informaticad nr. 1295 din 19 august 2020, s-a constatat faptul ca in aparat foto SONY cu seria:
3048463 cu card micro SD marca HAMA, de 32 GB, cu seriaMMCOR32G17AS05C-
PBT85504651847U2, apartinand inculpatului Sipos Liviu, a fost identificatd o fotografie datata
15.05.2020, reprezentand autoturismul cu numarul de inmatriculare *** | autoturism ce a fost
verificat in baza de date a SRPCIV de catre inculpatul MARIAN Octavian-Lucian.



In ceea ce priveste foloasele necuvenite obtinute de inculpatul Sipos Liviu, se retine faptul
ca prin obtinerea de date de la inculpatul Marian Octavian Lucian, inculpatul SIPOS Liviu
urmarea sa isi desfasoare in conditii de siguranta activitatile de supraveghere ilegale cu privire
la persoane pe care le banuia de comiterea de infractiuni.

5. INFRACTIUNEA DE DIVULGAREA INFORMATIILOR SECRETE DE
STAT, prev. de art. 303 alin. 2 C.pen., retinuta in sarcina inculpatului Sipos Liviu.

6. INFRACTIUNILE DE MARTURIE MINCINOASA, prev. de art. 273 alin. 1
C.pen. si_folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate
publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, in
scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite,
prev. de art. 12 lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie, retinute in sarcina inculpatului Marc Dragos Calin

Potrivit probatoriului administrat, in luna decembrie 2019, in hotelul GRAND HOTEL
NAPOCA din Cluj-Napoca, detinut de sotia inculpatului Marc Dragos Calin, acesta s-a intalnit
cu inculpatul SIPOS Liviu si cu seful B.C.C.O. Cluj - Napoca, comisar sef ILEA Constantin. Cu
aceastd ocazie, inculpatul SIPOS Liviu le-a comunicat celor doi politisti cd are suspiciuni cu
privire la faptul ca persoana vatamata *** ar fii implicata din nou in comiterea de infractiuni de
trafic international de droguri si aflatd in legiturd cu persoanele vitimate *** i ***  1n
contextul discutiei, inculpatul Sipos Liviu a prezentat date referitoare la autovehiculele folosite
pentru deplasare de catre persoanele vatamate, precum si informatii potrivit carora persoanele
vitaimate sunt implicate intr-o filierd de trafic de droguri prin Ucraina. In ceea ce priveste
suspiciunile pe care le avea inculpatul Sipos Liviu, acestea erau legate de diferite intdlniri ale
persoanei vatamate *** ce au avut loc in incinta Mall -ului POLUS, cu o persoana de
nationalitate turcd. Datele comunicate de inculpatul Sipos Liviu cu privire la banuielile acestuia
referitoare la comiterea infractiuni de trafic de droguri, au fost considerate neconcludente situatie
in care inculpatul Sipos Liviu si-a continuat activitatea infractionala.

In acest context, la data de 19 octombrie 2020, a fost audiat in calitate de martor
inculpatul Marc Dragos Calin, context in care acesta a sustinut urmatoarele aspecte legare de
inculpatul Sipos Liviu: [mi desfasor activitatea profesionald in cadrul DCCO — BCCO Cluj-
Napoca din anul 2001. Pe inculpatul SIPOS Liviu il cunosc din anul 2001. Acesta mi-a fost
tutore profesional si este cel care m-a invatat primii pasi ai muncii de politie in cadrul
serviciului Antidrog. Am lucrat impreuna din anul 2001 si pana in anul 2005 sau 2006, nu retin
exact, cand acesta s-a transferat la P.N.A.

In_cursul lunii_decembrie 2019, inainte de sarbdtori, inculpatul SIPOS Liviu m-a
contactat telefonic si mi-a solicitat sa stabilim impreuna o intdlnire cu seful B.C.C.O., comisar
sef ILEA Constantin pentru a purta o discutie. Am discutat cu domnul ILEA Constantin si acesta
a fost de acord cu Intalnirea. Tn acest sens, tot in cursul lunii decembrie, m-am intdlnit cu SIPOS
Liviu si cu ILEA Constantin la_hotelul GRAND HOTEL NAPOCA din_Cluj-Napoca. Cu
aceasta ocazie, inculpatul SIPOS LIVIU ne-a comunicat faptul ca are suspiciuni cu privire la
faptul ca numitul *** _ar fii implicat din nou in traficul international de droguri.

Mentionez faptul ca in perioada 2001-2003 impreuna cu SIPOS Liviu §i alti colegi, in
calitate de ofiteri antidrog, am lucrat intr-un dosar penal in urma caruia am reusit sd
destructuram o retea internationalda de trafic de droguri, foarte periculoasa, coordonata de *** .




Banuiesc ca din acest motiv, inculpatul SIPOS LIVIU m-a contactat pe mine §i nu pe altcineva,
eu fiind singurul care a mai ramas in structura de antidrog si care a lucrat in acel dosar.

Cu ocazia intalnirii din decembrie 2019, inculpatul SIPOS LIVIU ne-a comunicat faptul
ca *** desfasoara iar activitati de trafic de droguri. Despre acesta, inculpatul SIPOS LIVIU,
ne-a comunicat faptul ca la acel moment Torino se afld in legdturd cu numitii *** si *** care
ar avea o societate comerciala cu obiect de activitate, fabricarea de mobila, societate aflata la
Ferma 9, cu sediul undeva intre localitatile Floresti si Gilau. Ne-a comunicat faptul ca *** se
deplaseaza cu un autoturism JEEP de culoare rosie cu numere de inmatriculare de Bucuresti,
*** cu un autoturism Opel iar Torino de asemenea tot cu un autoturism Opel si ca acestia ar fii
implicati Intr-0 filierd de trafic de droguri prin Ucraina. De asemenea, ne-a mai sus ca *** a
avut diferite intdlniri cu persoane pe care SIPOS Liviu le considera suspecte. Totodata, ne-a
spus despre o intélnire pe care *** a avut-o la o cafenea, in mall-ul POLUS, cu o persoand de
nationalitate turcd, din cdte imi amintesc, dar nu sunt foarte sigur.

Cu privire la numitii *** i *** nu ne-a dat foarte multe informatii, nici nu ne interesau
aceste persoane la acel moment, persoana de interes fiind *** . Tn esentd, cu ocazia intdlnirii,
inculpatul SIPOS LIVIU, dorea ca in baza informatiilor pe care le-a furnizat, noi sa reusim sa
destructuram o eventuald grupare coordonata de *** pe linia traficului de droguri.

Am discutat cu domnul comisar sef ILEA Constantin informatiile furnizate de SIPOS
Liviu si am stabilit ca dupd _sarbdtorile de iarnd, sa desfasurdam niste activitati de verificare a
informatiilor furnizate si in functie de rezultatul verificarilor sa deschidem un dosar penal sau sa
il documentiam pe *** informativ. In luna decembrie 2019, comisarului sef ILEA Constantin i-a
incetat imputernicirea si la conducerea Brigazii dl Negrila Silviu Stefan.

Tn cursul lunii decembrie 2019 — ianuarie 2020, la birou am mai avut loc o discutie
formala impreuna cu CMS sef llea Constantin si CMS sef Pop Marius, seful Serviciului Antidrog
cu privire la faptul ca am avem unele informatii ca *** se ocupa de traficul international de
droguri, raportat la informatiile pe care le transmitea inculpatul Sipos Liviu.

A fost o discutie de principiu, datele pe care le comunica Sipos Liviu_nu_erau
concludente, acesta nu ne-a comunicat sursa informatiilor si nici in mod concret Nu ne-a spus
cd o anumita cantitate de droguri s-ar afla intr-un anumit loc.

Venind informatia de la Sipos Liviu, care l-a documentat pe *** | cred, sau sper ca
informatiile ca nu se bazau numai pe suspiciunile dansului. DI Sipos Liviu, cand avea o
informatie §i credea in ea o valorifica prin intermediul organelor competente.

n perioada 2012/2014 — 2020, nu am mai avut dosare cu *** si activitatea acestuia nu
a_mai _fost documentatid. *** era un om foarte discret §i greu ajungeam la el. Din cate stiu,
numitul *** se retrasese in com. Floresti.

Am cunostinta de faptul ca Sipos Liviu desfasura activitati de supraveghere, in cadrul
activitatilor desfasurate la o firma de detectivi particulari, posibil cu numele PROT — INV, insa
nu cunosc cu ce alte persoane lucra in cadrul firmei de detectivi.

Astfel, in ceea ce priveste informatiile pe care le-a transmis dl Sipos, arat faptul ca
acestea nu erau bazate pe alte probe, de gen fotografii, inscrisuri sau alte asemenea probe.

In ceea ce priveste posibile intilniri ale mele cu *** si *** si relatia mea cu cei doi,
arat faptul ca ii cunosc din vedere pe cei doi, M-a mirat cand Sipos Liviu mi-a spus cd cei doi ar
putea fi implicati in_activitati de trafic de droguri impreund cu *** . Niciodata nu am purtat
discutii directe cu *** si *** pe niciun subiect. *** si *** [ erau impreund permanent. In
perioada 2017 — 2019, frecventam aceeasi cafenea cu *** i *** | context in care am aflat ca
cei doi erau antreprenori.

Mentionez faptul ca sotia mea administreaza Hotelul Grand Hotel Napoca, context
in care imi aduc aminte ca In_cursul anului 2020, nu retine exact luna, posibil ianuarie —
februarie 2020, intr-o seara, in timp ce eram cu familia la sediul Hotelului si la un moment dat in
hotel a intrat *** si s-a intalnit cu un alt domn si au stat pe o canapea alaturata. Nu imi aduc

***k




aminte daca persoana cu care a discutat *** era cazata in Hotel sau daca era de alta
nationalitate, insa cei doi au discutat in limba romdna. Mai arat faptul ca persoana cu care a
discutat *** se afla in hotel, pe o canapea, anterior venirii lui *** .

Tn acest context, nu Tmi aduc aminte dacd |-am sunat eu pe Sipos Liviu sau acesta m-a
sunat pe mine, insa am discutat cu acesta, in timpul intdlnirii, context in care i-am spus lui Sipos
Liviu ca *** are o intalnire cu un domn la mine in Hotel. Este posibil sa-i fi trimis lui Sipos
Liviu si 0 poza cu persoana care participa la intdlnire cu *** . Nu am purtat discutii cu ***
acesta nu mi-a spus ca era urmarit de Sipos Liviu si nici nu [-am sunat pe Sipos Liviu ca sa il
chem Tn hotel.

Nu stiam ca Sipos Liviu, in activitatea sa, monta microfoane pentru ascultarea altor
persoane §i nici ca monta dispozitive GSM pentru urmarirea unor autovehicule.

Tn ceea ce-I priveste pe inculpatul Grosan Adrian, ardt faptul ca nu-l cunosc personal pe
acesta. Din perspectiva activitdtilor de cercetare penala pe care le desfasor, arat faptul ca stiu
ca acesta face parte din lumea interlopd a municipiului Dej si, din ce am auzit de la ceilalti
colegi, a fost cercetat pentru comiterea de infractiuni cu violenta, santaje si altele.

Arat faptul ca datorita schimbarilor de personal dar si a faptului ca SIPOS Liviu nu a
mai furnizat nicio informatie cu privire la *** , datele furnizate de SIPOS Liviu in cursul lunii
decembrie 2019 nu s-au concretizat intr-un dosar penal.

Cu privire la beneficiile pe care le-ar fi putut avea SIPOS Liviu de pe urma furnizarii
unor informatii despre *** arat ca acestea puteau fi doar de naturd personald, nu de naturd
financiard, fiind vorba de o satisfactie profesionala in sensul ca l-a mai probat inca o data pe
Torino. Pot spune despre *** ca, din modul in care se comporta pe vremea cdnd desfasura
activitati infractionale, are un comportament de mafiot.

Arat faptul cad, personal, am fost foarte surprins de anturajul pe care l-a_avut SIPOS
Liviu_in ceea ce priveste activitatea de documentare a lui ***  in sensul ca am aflat din presa
ca acestia aveau caziere. De asemenea, sunt surprins de modalitatea in care a procedat SIPOS
Liviu si nu imi explic de ce a actionat in acest mod fata de *** , in raport cu informatiile pe care
le-am aflat din presa.”

In continuare, din cercetirile efectuate a rezultat faptul ca la data de 19 octombrie 2020,
intre orele 10.15 s1 12.20, la sediul DIICOT din Calea Grivitei nr. 24, sector 1 Bucuresti fiind
audiat Tn calitate de martor cu privire la activitatile infractionale pe care le-a desfasurat inc. Sipos
Liviu, inculpatul Marc Dragos Cilin a dat declaratii mincinoase si nu a spus tot ceea ce stia
raportat la elemente esentiale cu privire la care a fost intrebat referitoare la aceste activitdti
infractionale si la discutiile pe care le-a purtat cu inculpatul Sipos Liviu, respectiv cu privire la:
faptul ca informatiile pe care 1 le-a transmis inculpatul Sipos Liviu nu erau bazate pe alte probe,
respectiv fotografii, sau alte asemenea probe; faptul cd nu isi aduce aminte dacd in perioada
ianuarie — februarie 2020, persoana cu care a discutat persoana vatdmata *** era cazatd in
Hotelul Grand Hotel Napoca sau daca era de alta nationalitate; in perioada ianuarie — februarie
2020, cu ocazia intalnirii persoanei vatamate *** cu numitul *** | nu l-a sunat pe inculpatul
Sipos Liviu pentru a-1 chema in Hotelul Grand Hotel Napoca si nu a mai tinut legatura cu
inculpatul Sipos Liviu, fapte ce intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de mérturie
mincinoasa, prev. de art. 273 alin. 1 C.pen.

Astfel, in urma perchezitionarii informatice a telefon mobil marca IPHONE 7 cu seria
IMEI *** | apartindnd inculpatului Sipos Liviu a fost identificat un chat pe aplicatia WhatsApp,
din perioada Start Time: 06.08.2019 21:54:38(UTC+3) - Last Activity: 13.08.2020
21:17:06(UTC+3) intre inculpatul SIPOS Liviu (*** @s.whatsapp.net Puma) si martorul MARC
Dragos - Calin, (*** @s.whatsapp.net Dragos Marc), ce are urmatorul continut:

La datele de 18.12.2019, orele 17:55:09(UTC+2), 17:56:35(UTC+2) si 19.12.2019 orele
08:29:42(UTCH+2) si 08:29:42(UTC+2), de la nr. de apel *** @s.whatsapp.net Puma (owner)



utilizat de inculpatul Sipos Liviu a fost trimis catre nr. de apel al martorului Marc Dragos Calin,
mai multe atasamente cu denumirile: #1: files\Image\3f29ad98-9a3a-47d6-b073-
70bf153454ac.jpg,  #1: files\Image\3e524172-4c8e-43a3-9aa0-aabbd1394926.jpg;  #1:

chats\WhatsApp_Native\attacHments188\0bc4fc79-9630-459f-b8d3-ea62a005f42c¢.jpg, #1:
chats\WhatsApp_Native\attachments188\93dcbbe5-877c¢-404a-834d-1f15d9cda0fb.jpg, #1:
chats\WhatsApp_Native\attachments188\2e5a217f-d121-4d22-a32a-ab3ffac4b3e7.jpg, #1:
chats\WhatsApp_Native\attachments188\c0dfbbb5-f437-4730-bd88-88e4abe3d7c0.jpg, #1:
chats\WhatsApp_Native\attachments188\93bdb0cc-8ba4-43ad-8803-ceafbc4d75da. jpg, #1:

chats\WhatsApp_Native\attachments188\9d76a21b-23b1-4ad9-9639-a83f00514222.jpg
reprezentand fotografii rezultate din activitatii de supraveghere ale persoanei vatamate ***
si a altor persoane si autovehicule neidentificate.

La data de 19.12.2019 de la nr. de apel *** @s.whatsapp.net Puma (owner) utilizat de
inculpatul Sipos Liviu a fost trimis catre nr. de apel al martorului Marc Dragos Calin, datele cu
privire la localizarea si traseul autovehiculului utilizat de persoana vatamata *** : Luni 18.11
jeepul rosu LFY a plecat spre Ucraina prin Dej <

La data de 19.12.2019, ora 08:31:35(UTC+2) de la nr. de apel *** @s.whatsapp.net
Puma (owner) utilizat de inculpatul Sipos Liviu a fost trimis catre nr. de apel al martorului Marc
Dragos Calin, datele cu privire la o posibild actiune de supraveghere: Duminica 17.12.2019 la
Vivo , “ baietii “ cu ochi

La data de 19.12.2019, ora 08:33:26 (UTC+2) de la nr. de apel *** @s.whatsapp.net
Dragos Marc utilizat de martorul Marc Dragos Calin a fost trimis catre nr. de apel al inc. Sipos
Liviu un mesaj Tn care martorul i-a comunicat inculpatului faptul ca va face verificari: ”Fac luni
verificari si ne vedem”

Tn acest context, la data de 19.12.2019, ora 08:47:59 de la nr. de apel ***
@s.whatsapp.net Puma (owner) utilizat de inculpatul Sipos Liviu a fost trimis catre nr. de apel al
martorului Marc Dragos Célin, un mesaj in care inculpatul Sipos Liviu comunica faptul ca se afla
n posesia mai multor fotografii stocate pe un stik: Am mai multe foto dar nu-s pe telefon... o
sa le pun pe un stick.

La data de 07.01.2020 ora 10:36:06(UTC+2) de la nr. de apel *** @s.whatsapp.net
Dragos Marc utilizat de martorul Marc Dragos Calin a fost trimis catre nr. de apel al inc. Sipos
Liviu un mesaj in care martorul i-a solicitat inculpatului Sipos Liviu sa se intalneasca:
Colonele,ne vedem zilele astea sa mai povestim!

La data de 27.01.2020 ora 19:45:28, de la nr. de apel *** @s.whatsapp.net Dragos Marc
utilizat de martorul Marc Dragos Cilin a fost trimis catre nr. de apel al inc. Sipos Liviu un
atasament cu denumirea #1: files\Image\3937ad1f-2b32-49b2-8e8a-0c581f402b0c.jpg, ce
reprezintd o fotografie cu persoana vatamata *** | rezultatd din propria supraveghere a persoanei
vatamate efectuata de martorul Marc Dragos Cilin, dupa care la ora 19:46:52(UTC+2), martorul
i-a transmis inculpatului Sipos Liviu ca o supraveghea pe persoana vataimata pentru a vedea cu
cine urma sa se Intdlneasca: Astept sa vid cu cine se intilneste.,

De asemenea, la data de 27.01.2020 orele 20:16:29, 20:17:00, 20:18:21, de la nr. de apel
*** (@s.whatsapp.net Dragos Marc utilizat de martorul Marc Dragos Cilin au fost trimise cétre
nr. de apel al inc. Sipos Liviu mai multe mesaje din care rezultd cd martorul asculta discutia
purtata de persoana vatamatd *** cu numitul *** si i comunica inculpatului Sipos Liviu
continutul discutiei, respectiv: Vb _cu unu ca a cumparat 15 tiruri de peleti de mobila din
Ucraina; 15-17 Tiruri la 26 de km de granita; Acuma il combina pe asta sa investeasci;
Mobila de lemn masiv...se confirma drumul de Ucraina de care ziceai.

Tot la data de 27.01.2020, orele 20:17:29 si 20:38:43 de la nr. de apel ***
@s.whatsapp.net Dragos Marc utilizat de martorul Marc Dragos Calin, acesta a trimis cétre nr. de
apel al inc. Sipos Liviu, doud atasament cu denumirea #1: files\Image\728f641c-f932-48¢9-8120-




24e316d2f163.jpg si #1: files\Image\dbd7bd02-8dd6-4a2a-83f4-eb6ab943275c¢.jpg, reprezentand
doua fotografii ce il reprezinta pe numitul *** .

La data de 27.01.2020 orele 20:39:26, 20:40:00, 20:40:36, 20:43:14, 20:47:44, de la nr.
de apel *** @s.whatsapp.net Dragos Marc utilizat de martorul Marc Dragos Calin au fost trimise
catre nr. de apel al inc. Sipos Liviu mai multe mesaje din care rezulta ca martorul 1i comunica
inculpatului Sipos Liviu date cu privire numitul *** | raportat si la fotografiile trimise anterior,
respectiv: Pe asta incearci sa il convingi sa investeasci/ Imi zice Roxi ca a vrut sa inchirieze
apt nostru de pe Vanatorului pt un tip din Ucraina anul trecut; Probabil asta cu care se
vede e cazat in hotel la noi...stau sa viad; Daca e cazat in hotel fac rost de datele lui;
Vorbesc de mobilier din Ucraina ca e mega pont.

Raportat la declaratia martorului Marc Dragos Calin din data de 19 octombrie 2020,
potrivit careia acesta nu l-a chemat pe inculpatul Sipos Liviu la Hotelul Grand Hotel Napoca si
nu a mai tinut legatura cu inculpatul Sipos Liviu, se retine faptul ca la data de 27.01.2020 orele
20:48:01, 20:50:04, de la nr. de apel *** @s.whatsapp.net Dragos Marc utilizat de martorul Marc
Dragos Cilin au fost trimise catre nr. de apel al inc. Sipos Liviu mai multe mesaje din care
rezultd cad martorul 1i solicita inculpatului sd vina la hotel, respectiv: ”Hai_pana aici_daca
vrei...intimplator :)”, ..Dau un sprit”_”No cum crezi,se lega bine... (n.n. raportat la mesajul
tremis de inculpatul Sipos Liviu de la ora 20:50:43 ”Acum n-am cum...”).

Aspectele rezultate din perchezitiile informatice au fost confirmate de declaratia
inculpatului Neagu Nicolaie, insa acesta a dat un sens propriu faptelor constatate declarand ca, in
luna decembrie 2019, in urma unei actiuni de supraveghere a constatat faptul cd persoana
vatamata *** s-a deplasat la Hotelul Napoca, ce ii apartine sotiei inculpatului Marc Dragos Cilin
si a observat-o pe persoana vitamati Fogis Marius la masi cu inculpatul Marc Dragos Calin. In
acest context, potrivit declaratiei inculpatului Neagu Nicolaie, acesta I-am sunat pe inculpatul
Sipos Liviu si l-am chemat sa se convinga si el. Astfel, inculpatul Sipos Liviu a venit si a facut
douid poze cu inculpatul Marc Dragos Cilin si cu persoana vitimati *** . Tn acest context,
inculpatul Sipos Liviu a fost recunoscut pe un angajat a inculpatului Marc Dragos Calin si acesta
s-a dus si 1-a spus inculpatului Marc Dragos Calin, iar inculpatii Sipos Liviu si Neagu Nicolaie au
parasit zona fiind convinsi cd inculpatul Marc Dragos Calin are o relatie cu persoana vatdmata
*** [n acest context, dupd cinci minute, inculpatul Marc Dragos Calin 1-a sunat pe inculpatul
Sipos Liviu, iar inculpatul Marc Dragos Cilin 1-a invitat pe inculpatul Sipos Liviu sa vina sa bea
un vin, dupa care i-a trimis 0 poza cu persoana vatamata *** .

Aspectele legate de demersurile realizate de inculpatul Sipos Liviu privind remiterea de
date rezultate din activitati de supraveghere tehnica au fost confirmate de inculpatul Neagu
Nicolaie, care a declarat faptul ca inculpatul Sipos Liviu i-a spus cd toate materialele pe care 1-au
obtinut cu privire la persoanele vatamate le va da la BCCO Cluj Napoca. Astfel, inculpatul
Neagu Nicolaie a declarat ca a auzit si discutii Intre inculpatii Sipos Liviu si Marc Dragos Cilin,
cu privire la realizarea unei intalni pentru remiterea materialelor rezultate din activitdtile de
supraveghere a persoanelor vitimate *** si *** _n acest context inculpatul Neagu Nicolaie a
declarat ca de la inculpatul Sipos Liviu a aflat ca acesta i-a_dat inculpatului Marc Dragos
Cilin, materialele din supravegherea persoanei vatadmate *** gi *** .

In ceea ce priveste afirmatia martorului Marc Dragos Cilin potrivit cireia nu a mai tinut
legdtura cu inculpatul Sipos Liviu, raportat la activitatile desfasurate cu privire la persoanele
vatamate, se retine faptul cad aceasta este nereald in contextul in care, dupd discutiile din luna
ianuarie 2020, in luna februarie 2020, respectiv la data de 25.02.2020 08:56:13(UTC+2),
martorului i-a atras atentia inculpatului sa foloseasca aplicatia Telegram pentru confidentialitatea
comunicarilor, respectiv: ,Foloseste Telegram ca e mai bun”, dupd care comunicarile au
continuat in datele de: 24.03.2020 ora 18:27:23, 21.04.2020 ora 09:58:37, 21.04.2020 ora




09:58:57, 21.04.2020 ora 10:01:54, 21.04.2020 ora 10:02:04, 11.05.2020 ora 13:29:09,
11.05.2020 ora 13:29:22, 11.05.2020 ora 13:29:31, 11.05.2020 ora 13:29:39, 11.05.2020 ora
13:57:23, 11.05.2020 ora 16:00:46, 11.05.2020 ora 16:01:40, 11.05.2020 ora 16:13:12.

In continuare, cu privire la activititile de supraveghere a persoanelor vatimate, se retine
faptul ca la data de 16.06.2020, orele 11:07:45 si 11:07:53, 13:16:40, de la nr. de apel ***
@s.whatsapp.net Dragos Marc utilizat de martorul Marc Dragos Célin au fost trimise catre nr. de
apel al inc. Sipos Liviu doud mesaje din care rezultd ca martorul 1i cerea inculpatului Sipos Liviu
date cu privire la autovehiculul persoanei vatamate *** pentru a-i comunica locul in care a
observat acel autovehicul, respectiv: ”Opel alb ESM e de la Gilau? n.r. autoturism utilizat de
persoana vatamata *** »/ ”Sau ESS., dupa care martorul Marc Dragos Calin i-a comunicat
inculpatului Sipos Liviu faptul ca a observat autovehiculul intr-o anumita zona, respectiv: ”’L-am
vazut pe el la volan acolo in Gilau ficea dreapta la depozit”

In acest context, se retinere faptul ci la data de 16.06.2020 13:14:45, de la nr. de apel ***
@s.whatsapp.net Puma (owner), utilizat de inculpatul Sipos Liviu, acesta a trimis un mesaj
martorului Marc Dragos Calin in care i-a comunicat acestuia faptul ca autovehiculul cu nr. de
Tnmatriculare cu nr. *** a fost folosit de persoana vatamata *** | respectiv: ”*** umbla ala
care a fost la tine la hotel- acum umbla in copil”

*

In continuare, se retine faptul ci in urma perchezitionarii informatice a telefon mobil
marca IPHONE 7 cu seria IMEI *** | apartinand inculpatului Sipos Liviu a fost identificat un
chat pe aplicatia WhatsApp, valabil in perioada 06.08.2019 21:54:38(UTC+3) - 13.08.2020
21:17:06(UTC+3) intre inculpatul SIPOS Liviu (*** @s.whatsapp.net Puma) si martorul MARC
Dragos - Calin, (*** (@s.whatsapp.net Dragos Marc), ce contine la data de 28.01.2020
11:31:43(UTC+2) mesaje in care inculpatul Marc Dragos 11 comunicd inculpatului Sipos Liviu
datele de identificate ale persoanei cu care s-a intdlnit persoana vatamata *** 1in ziua de
27.01.2020 la Hotelul Grand Hotel Napoca, respectiv: *** pasaport *** Ucraina, iar la data
de 28.01.2020 11:31:53(UTC+2), inculpatul Marc Dragos Calin i-a confirmat inculpatului Sipos
Liviu ca persoana cu datele de identificare *** pasaport *** Ucraina este persoana cu care s-a
intalnit persoana vatamata la data de 27 ianuarie 2020, respectiv: Cu asta s-o intilnit aseari

Astfel se retine faptul ca din cercetarile efectuate a rezultat faptul cd la data de
28.01.2020, ora 11:31:43, pe raza mun. Cluj Napoca, martorul Marc Dragos Calin, Tn exercitarea
atributiilor de serviciu aferente functiei de politist in cadrul D.C.C.O. — B.C.C.O. Cluj-Napoca, i-
a comunicat inculpatului Sipos Liviu informatii ce nu sunt destinate publicitdtii cu privire
numitul *** _respectiv datele cu privire la numele, prenumele si numarul pasaportului, in scopul
obtinerii pentru inculpatul Sipos Liviu si membrii gruparii infractionale de foloase
nepatrimoniale necuvenite, concretizate in date de natura a le facilita membrilor gruparii
infractionale desfasurarea actiunilor de filaj nelegale, faptd ce intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate
publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, in scopul
obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, prev. de art. 12
lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie.

In ceea ce priveste foloasele necuvenite obtinute de inculpatul Sipos Liviu, se retine faptul
ca acestea rezulta chiar din declaratia inculpatului Marc Dragos Cilin, potrivit careia, de pe urma
strangerii de informatii despre persoana vatamata *** |, inculpatul SIPOS Liviu urmarea sa
obtina o satisfactie personale, respectiv ca [-a mai probat inca o data pe Torino,,, aceasta in
contextul in care inculpatul Sipos Liviu nu mai desfasura activitati de politist.

Il. MIJLOACELE DE PROBA



KEKEKEAKAKAEIAKRXKAARKAIARKAIAAAIAAAARAAIAAAIAAAAAAAIAAAAAAIAAAIAAkAAAArAhkrhhihhihikiiikkx

1. IN DREPT:

1. Cu privire la inculpatul Sipos Liviu se retine ca:

1.1. Fapta inculpatului Sipos Liviu care, in luna decembrie 2019, impreuna cu
inculpatii Neagu Nicolaie si ZAHIU Cosmin, au constituit un grup infractional organizat,
coordonat de inculpatul Sipos Liviu, la care au aderat si pe care 1-au sprijinit inculpatii GROSAN
Adrian, Lupea Emil si Marian Octavian Lucian, in scopul comiterii, in perioada decembrie 2019
— august 2020, pe raza jud. Cluj a infractiunilor de santaj, violarea sediului profesional, violarea
vietii private, acces fard drept la un sistem informatic, fals informatic, transferul neautorizat de
date informatice, lipsire de libertate in mod ilegal, folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de
informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la
aceste informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, respectiv, sub coordonarea liderului gruparii Sipos Liviu, membrii gruparii
infractionale avand roluri bine determinate au lipsit de libertate si au santajat persoane pe care le
banuiau ca desfagoard actiuni de trafic de droguri, au patruns fara drept in sediile unor societati
comerciale unde au montat dispozitive de interceptare a discutiilor purtate in mediul ambiental si
au ascultat aceste discutii, au accesat fara drept sisteme informatice din care au transferat date
informatice si au accesat date informatice la care nu aveau drept, falsificind motivele pentru care
au accesat bazele de date, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de constituirea unui
grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.;

1.2. Fapta inculpatului Sipos Liviu care, la datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si
16.07.2020, pe timp de noapte, in jurul orelor 23.00, i-a instigat si coordonat pe inculpatii
NEAGU Nicolae, ZAHIU Cosmin si Lupea Emil Lucian sa se deplaseze in localitatea *** , Jud.
Cluj, unde cei trei au patruns in mod ilegal intr-un spatiu privat, reprezentat de sediile
profesionale ale societatilor comerciale S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L, situat la adresa din
com. Floresti, *** | cu scopul de a monta doua dispozitive de ascultare, intruneste elementele
infractiunii de instigare la violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 47
C.pen. rap. art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (trei acte materiale comise la
datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si 16.07.2020);

1.3. Fapta inculpatului Sipos Liviu care, in noaptea de 16.07.2020, in jurul orei 23.30,
i-a instigat si coordonat pe inculpatii NEAGU Nicolae si ZAHIU Cosmin, sa se deplaseze la
adresa din com. Floresti, *** | la sediul societdtilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L si sd
plaseze fard drept un mijloc tehnic de inregistrare audio, in care este introdusd cartela SIM cu
numarul de apel *** | in biroul celor doua societati comerciale, pentru a fi accesat de numitul
NEAGU Nicolae, in scopul ascultdrii cu mijloace tehnice si inregistrarii audio a persoanelor
vatamate *** s1 *** | precum si a persoanei vatdmate *** | intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de instigare la violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 5
C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);

1.4. Fapta inculpatului Sipos Liviu care, in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020 i-a
instigat si coordonat pe inculpatii. NEAGU Nicolae si ZAHIU Cosmin, sa asculte cu mijloace
tehnice si sa inregistreze audio convorbirile private purtate de persoanele vatamate *** | *** gj
*** 1n spatiul privat reprezentat de sediul societatilor S.C. *** SR.L. si S.C. *** SR.L Sltuat la
adresa din com. Floresti, *** | folosind un mIJ|OC tehnic de Tnregistrare audio, Tn care este
introdusa cartela SIM cu numarul de apel *** | plasat in biroul celor doua societati comerciale,




intruneste elementele constitutive ale infractiunii de instigare la violarea vietii private, prev. de
art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 C.pen. (fapta comisa in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020);

1.5. Fapta inculpatului Sipos Liviu care, in noaptea de 16.07.2020, in jurul orei 23.30,
i-a instigat si coordonat pe inculpatii NEAGU Nicolae si ZAHIU Cosmin sa se deplaseze la
adresa din com. Floresti, *** | la sediul societdtilor S.C. *** S R.L. si S.C. *** SR.L si sa
acceseze in mod ilegal mai multe calculatoare, protejate prin parole, din birourile societatilor
comerciale, cu scopul de a obtine date informatice pe care sa le transfere pe alte sisteme
informatice ce le apartineau, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de instigare la
acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen.
(fapta din data de 16.07.2020);

1.6. Fapta inculpatului Sipos Liviu care, Tn noaptea de 16.07.2020, in jurul orei 23.30,
i-a instigat si coordonat pe inculpatii. NEAGU Nicolae si ZAHIU Cosmin, sd se deplaseze la
adresa din com. Floresti, *** si sd patrunda fara drept in sediul societatilor S.C. *** S.R.L. si
S.C. *** S.R.L, unde inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin au incercat sa transfere,
prin utilizarea unui stick de memorie, fard drept, pe suporturi de stocare ce le apartineau, date
informatice din calculatoarele accesate ilegal, amplasate in birourile celor doua societati
comerciale, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de instigare la tentativa la
transfer neautorizat de date informatice, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 32 alin. 1 C.pen.
rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);

1.7. Fapta inculpatului Sipos Liviu care, la inceputul lunii iulie 2020, in mun. Cluj
Napoca, I-a instigat pe inculpatul MARIAN Octavian Lucian, agent sef principal de politie din
cadrul SRPCIV Cluj, ca in datele de 14.07.2020, 16.07.2020 si 17.07.2020 sa acceseze, fara
drept, sistemul informatic administrat de catre Serviciul Public Comunitar Regim Permise de
Conducere si Inmatriculare a Vehiculelor din cadrul Institutiei Prefectului judetului Cluj,
verificand autovehiculele cu numerele de inmatriculare *** (la data de 14.07.2020), *** (la data
de 14.07.2020), *** (la data de 16.07.2020), *** (la data de 16.07.2020), *** (la data de
16.07.2020), *** (la data de 17.07.2020), *** (la data de 17.07.2020), cu scopul obtinerii de
date informatice de identificare ale unor persoane, necesare inculpatului Sipos Liviu pentru
desfasurarea actiunilor de filaj nelegale, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
instigare la acces ilegal la un sistem informatic, in forma continuata (trei acte materiale), prev.
de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen., cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.;

1.8. Fapta inculpatului Sipos Liviu care, n perioada 14.07.2020 — 17.07.2020, pe raza
mun. Cluj Napoca, I-a instigat pe inculpatul MARIAN Octavian Lucian, agent sef principal de
politie din cadrul SRPCIV Cluj, sa permita membrilor gruparii infractionale sd acceseze
informatii nedestinate publicitatii si sd foloseasca informatii ce nu sunt destinate publicitati
existente Tn bazele de date ale SRPCIV, referitoare la date de identificare ale unor persoane

detindtoare a autovehiculelor cu urmatoarele numere de inmatriculare: *** | x¥* Hkk fakk sokx

, *FE R 1in scopul obtinerii pentru inculpatul Sipos Liviu si membrii gruparii infractionale de
foloase nepatrimoniale necuvenite, concretizate in date de natura a le facilita membrilor gruparii
infractionale desfasurarea actiunilor de filaj nelegale, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de instigare la folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt
destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste
informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, in formi continuata, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 12 lit. b din Legea nr.
78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie.

1.9. Fapta inculpatului Sipos Liviu care, la data de 15.08.2020, in imobilul situat la
adresa din mun. Cluj-Napoca, *** , jud. Cluj, a_detinut, fara drept, in afara indatoririlor de
serviciu, documente clasificate SECRET DE STAT, nivel STRICT SECRET, inregistrate cu nr.
FRE o r R nr, *** gionr. *** | ce pot afecta activitatea si interesele de securitate ale MAI —
Directia Generala de Protectie Internd si pot produce prejudicii sigurantei nationale si apdrarii




tarii, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de divulgarea informatiilor secrete de
stat, prev. de art. 303 alin. 2 C.pen.,

Intrucat inculpatul a comis infractiunile mentionate anterior inainte de a fi condamnat
definitiv pentru vreuna dintre acesta, in sarcina sa au fost retinute dispozitiile art. 38 alin. 1 C.p.,
privind concursul real de infractiuni.

Cu privire la numitul GROSAN Adrian se retine ca:

1. Fapta inculpatului GROSAN Adrian care, la inceputul lunii decembrie 2019, pe
raza jud Cluj Napoca, prin intermediul inculpatului Neagu Nicolaie a aderat la gruparea
infractionala constituitd de inculpatii Sipos Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel Cosmin si a
sprijinit grupul infractional prin activitati de supraveghere si urmarire a unor persoane vatamate,
in scopul comiterii aldturi de membrii gruparii, in cursul lunii decembrie 2019, pe raza jud. Cluj,
a infractiunilor de santaj si lipsire de libertate 1n mod ilegal, pentru obtinerea prin constrangere a
sumei de 200.000 de euro, cunoscand ca, sub coordonarea liderului gruparii Sipos Liviu, membrii
acestei grupari comit infractiuni de violarea sediului profesional, violarea vietii private si alte
infractiuni, In scopul obtinerii de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de constituirea unui_grup infractional organizat (sub forma
aderarii si sprijinirii), prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.;

2.2. Fapta inculpatului Grosan Adrian care, la data de 05 decembrie 2019, pe raza jud.
Cluj, fiind ajutat de inculpatul Neagu Nicolaie, prin comunicarea datelor de localizare a
persoanei vatamate *** rezultate din activitatile nelegale de supraveghere desfasurate cu privire
la aceasta de membrii gruparii infractionale, a constrans-o pe persoana vatamata, inducandu-i o
stare de temere prin amenintarea reprezentatd de faptul cad a intrat fara drept in autoturismul
persoanei vatamate, prin faptul ca era inarmat si prin folosirea unui ton amenintator, cu scopul de
a o determina pe aceasta sd faca demersuri pentru ca inculpatul Grosan Adrian s obtind in mod
injust un folos nepatrimonial reprezentat de o intalnire cu persoana vatamata *** , ce a si avut loc
la aceeasi datd la adresa din com. Floresti, *** , Intruneste elementele constitutive ale infractiunii
de santaj, prev. de art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta din data de 05 decembrie 2019, persoana
vatamata *** ),

2.3. Fapta inculpatului Grosan Adrian care, la data de 05 decembrie 2019, pe raza jud.
Cluj, fiind ajutat de inculpatul Neagu Nicolaie, prin comunicarea datelor de localizare a
persoanei vatamate *** rezultate din activitatile nelegale de supraveghere desfasurate cu privire
la aceasta de membrii gruparii infractionale, sub pretextul cd este politist Antidrog si fiind
inarmat, a intrat in autoturismul persoanei vatamate *** si a lipsit-0 de libertate in mod ilegal pe
aceasta, timp de aproximativ 30 de minute, pentru a o determina ca, impotriva vointei sale, sa il
conduca la adresa din com. Floresti, *** | in vederea obtinerii prin constrangere a sumei de
200.000 de euro, intruneste elementele constitutive ale infractiuni de lipsire de libertate in mod
ilegal, prev. de art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta din 05 decembrie 2019, persoana vatamata

*k*x ),
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2.4. Fapta inculpatului Grosan Adrian care, la data de 05 decembrie 2019, in timp ce
se afla la adresa situatd in com. Floresti, *** | fiind ajutat de inculpatul Neagu Nicolaie, prin
comunicarea datelor de localizare a persoanelor vatamate rezultate din activitatile nelegale de
supraveghere desfasurate cu privire la acestea de membrii gruparii infractionale, a constrans-o pe
persoana vatamatd *** | prin amenintarea ca este politist antidrog care instrumenteazd un dosar
penal ce viza comiterea de infractiuni de trafic de droguri, ce ar fi dus la luarea masurii arestarii
preventive a persoanei vatamate, sa-i dea suma de 200.000 de euro, pentru a nu Tnainta dosarul
penal procurorului de caz, cu scopul de a dobandi in mod injust, pentru sine si pentru membrii
grupdrii infractionale, foloase patrimoniale, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de



santaj, prev. de art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta din data de 05 decembrie 2019, persoana
vatamata ***);

Intrucat inculpatul a comis infractiunile mentionate anterior inainte de a fi condamnat
definitiv pentru vreuna dintre acesta, in sarcina sa au fost retinute dispozitiile art. 38 alin. 1 C.p.,
privind concursul real de infractiuni.

3. Cu privire la inculpatul Neagu Nicolaie se retine ci:

3.1. Fapta inculpatului Neagu Nicolaie care, in luna decembrie 2019, impreund cu
inculpatii  Sipos Liviu si ZAHIU Ionel Cosmin, au constituit un grup infractional organizat,
coordonat de inculpatul Sipos Liviu, la care au aderat si pe care 1-au sprijinit inculpatii GROSAN
Adrian, Lupea Emil si Marian Octavian Lucian, in scopul comiterii, in perioada decembrie 2019
— august 2020, pe raza jud. Cluj a infractiunilor de santaj, violarea sediului profesional, violarea
vietii private, acces fard drept la un sistem informatic, fals informatic, transferul neautorizat de
date informatice, lipsire de libertate Tn mod ilegal, folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de
informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la
aceste informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, respectiv, sub coordonarea liderului gruparii Sipos Liviu, membrii gruparii
infractionale avand roluri bune determinate au lipsit de libertate si au santajat persoane pe care le
banuiau ca desfagoard actiuni de trafic de droguri, au patruns fard drept in sediile unor societati
comerciale unde au montat dispozitive de interceptare a discutiilor purtate in mediul ambiental si
au ascultat aceste discutii, au accesat fara drept sisteme informatice din care au transferat date
informatice si au accesat date informatice la care nu aveau drept, falsificind motivele pentru care
au accesat bazele de date, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de constituirea unui
grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.;

3.2. Fapta inculpatului Neagu Nicolaie care, la data de 05 decembrie 2019, in timp ce
se afla la adresa situata in com. Floresti, *** , |-a ajutat (prin furnizarea de date de localizare a
persoanelor vatamate, a traseului, prin urmarirea acestora si asigurarea locului faptelor) pe
inculpatul Grosan Adrian sd o constrangad pe persoana vatdmata *** | prin amenintarea cd este
politist antidrog care instrumenteazd un dosar penal ce viza comiterea de infractiuni de trafic de
droguri, ce ar fi dus la luarea masurii arestarii preventive a persoanei vatamate, sa-i dea suma de
200.000 de euro, pentru a nu Tnainta dosarul penal procurorului de caz, cu scopul de a dobandi in
mod injust, pentru sine si pentru Sipos Liviu, foloase patrimoniale, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de complicitate la santaj, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap. la art.
207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (faptd din decembrie 2019, persoana vatamata *** );

3.3. Fapta inculpatului Neagu Nicolaie care, la data de 05 decembrie 2019, pe raza jud.
Cluj, l-a ajutat (prin furnizarea de date de localizare a persoanclor vatamate, a traseului, prin
urmarirea acestora si asigurarea locului faptelor) pe inculpatul Grosan Adrian sd o constranga pe
persoana vatamata *** | inducandu-i o stare de temere prin amenintarea reprezentata de faptul ca
a intrat fara drept in autoturismul persoanei vatamate, prin faptul cd era inarmat si prin folosirea
unui ton amenintitor, cu scopul de a o determina pe aceasta sd faca demersuri pentru ca
inculpatul Grosan Adrian sa obtina in mod injust un folos nepatrimonial reprezentat de o Intélnire
cu persoana vatamatd *** | fapt ce a si avut loc la aceeasi data la adresa din com. Floresti, *** ,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la santaj, prev. de art. 48 alin. 1
C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** );

3.4. Fapta inculpatului Neagu Nicolaie care, la data de 05 decembrie 2019, I-a ajutat
(prin furnizarea de date de localizare a persoanelor vatamate, a traseului, prin urmarirea acestora
si asigurarea locului faptelor) pe inculpatul Grosan Adrian, sa o lipseascd de libertate pe
persoana vatamatd *** | context in care, sub pretextul ca este politist Antidrog si fiind inarmat,
inculpatul Grosan Adrian a intrat in autoturismul persoanei vatamate *** , pe care a lipsit-o de




libertate Tn mod ilegal, constrdngénd-o sa ii obtina o intdlnire cu persoana vatamata *** si sa o
determine pe persoana vatamata *** | impotriva vointei sale, sa il conduca la adresa din com.
Floresti, *** , pentru a obtine prin constrangere suma de 200.000 de euro, intruneste elementele
constitutive ale infractiuni de complicitate la lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art. 48
alin. 1 C.pen. rap la art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana
vatamata ***);

3.5. Fapta inculpatului Neagu Nicolaie care, la datele de 07.07.2020, 14.07.2020,
16.07.2020 si 15.08.2020 pe timp de noapte, impreuna cu ZAHIU Ionel Cosmin si Lupea Emil —
lulian, fiind instigat si coordonat de inculpatul Sipos Liviu, s-a deplasat in zona localitatii *** |
Jud. Cluj si a patruns in mod ilegal intr-un spatiu privat, situat la adresa din com. Floresti, *** , la
sediul societatilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L, cu scopul de a monta doud dispozitive de
ascultare, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de violarea sediului profesional, in
forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (patru acte
materiale comise la datele de 07.07.2020, 14.07.2020, 16.07.2020 si 15.08.2020);

3.6. Fapta inculpatului Neagu Nicolaie care, in noaptea de 16.07.2020, in jurul orei
23.30, impreund cu inculpatul ZAHIU Ionel Cosmin, fiind instigat si coordonat de inculpatul
SIPOS Liviu, s-a deplasat la adresa din com. Floresti, *** | la sediul societatilor S.C. *** S.R.L.
si S.C. *** S.R.L, unde a plasat fard drept un mijloc tehnic de inregistrare audio, n care este
introdusa cartela SIM cu numarul de apel *** | in biroul celor doua societatii comerciale, in
scopul ascultérii cu mijloace tehnice si inregistrarii audio a persoanelor vatdmate *** i *** |
precum si a martorului *** | intruneste elementele constitutive ale infractiunii de violarea vietii
private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (fapta din data de
16.07.2020);

3.7. Fapta inculpatului Neagu Nicolaie care, Tn perioada 16.07.2020 — 15.08.2020,
impreund cu inculpatul ZAHIU Ionel Cosmin, fiind instigat si coordonat de inculpatul SIPOS
Liviu, a ascultat cu mijloace tehnice si a inregistrat audio convorbirile private purtate de
persoanele vatamate *** | *** i martorul *** | in spatiul privat reprezentat de sediul societatilor
S.C. *** SR.L. si S.C. *** S.R.L situat la adresa din com. Floresti, *** , folosind un mijloc
tehnic de inreqistrare audio, in care este introdusa cartela SIM cu numarul de apel *** | plasat in
biroul celor doua societdti comerciale, dupa care a divulgat aceste convorbiri inculpatului Sipos
Liviu, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de violarea vietii private, prev. de art.
226 alin. 1 si 2 C.pen. (fapta comisa in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020);

3.8. Fapta inculpatului Neagu Nicolaie care, in noaptea de 16.07.2020, in jurul orei
23.30, impreund cu inculpatul ZAHIU Ionel Cosmin, fiind instigat si sub sub coordonarea directa
a inculpatului SIPOS Liviu, a patruns in sediul societatilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L,
situat la adresa din com. Floresti, *** , si a accesat in mod ilegal mai multe calculatoare,
protejate prin parole, din birourile societatilor comerciale, cu scopul de a obtine date informatice
compromitatoare, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de acces ilegal la un sistem
informatic, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (faptd din 16.07.2020);

3.9. Fapta inculpatului Neagu Nicolaie care, Tn noaptea de 16.07.2020, in jurul orei
23.30, impreund cu inculpatul ZAHIU Ionel Cosmin, fiind instigat si sub coordonarea directa a
inculpatului SIPOS Liviu, a patruns in sediul societatilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L, situat
la adresa din com. Floresti, *** si a incercat sd transfere, prin utilizarea unui stick de memorie,
fara drept, pe suporturi de stocare ce le apartineau, date informatice din calculatoarele accesate
ilegal, amplasate in birourile celor doua societati comerciale, intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de tentativa la transfer neautorizat de date informatice, prev. de art. 32 alin. 1
C.pen. rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020),




Tntrucat inculpatul a comis infractiunile mentionate anterior inainte de a fi condamnat
definitiv pentru vreuna dintre acesta, in sarcina sa au fost retinute dispozitiile art. 38 alin. 1 C.p.,
privind concursul real de infractiuni.

4. Cu privire la inculpatul ZAHIU Ionel Cosmin se retine ca:

4.1. Fapta inculpatului Zahiu lonel Cosmin care, incepand cu luna decembrie 2019,
impreund cu inculpatii SIPOS Liviu si Neagu Nicolaie, au constituit un grup infractional
organizat, coordonat de inculpatul Sipos Liviu, in scopul comiterii, in perioada decembrie 2019 —
august 2020, pe raza jud. Cluj a infractiunilor de santaj, violarea sediului profesional, violarea
vietii private, acces fard drept la un sistem informatic, fals informatic, transferul neautorizat de
date informatice, lipsire de libertate Tn mod ilegal, folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de
informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la
aceste informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, respectiv, sub coordonarea liderului gruparii Sipos Liviu, membrii gruparii
infractionale avand roluri bune determinate au lipsit de libertate si au santajat persoane pe care le
banuiau ca desfagoard actiuni de trafic de droguri, au patruns fard drept in sediile unor societati
comerciale unde au montat dispozitive de interceptare a discutiilor purtate in mediul ambiental si
au ascultat aceste discutii, au accesat fara drept sisteme informatice din care au transferat date
informatice si au accesat date informatice la care nu aveau drept, falsificand motivele pentru care
au accesat bazele de date, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de constituirea unui
grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.;

4.2. Faptele inculpatului Zahiu lonel Cosmin care, la datele de 07.07.2020,
14.07.2020, 16.07.2020 si 15.08.2020, pe timp de noapte, impreuna cu Neagu Nicolaie si Lupea
Emil — Tulian, fiind instigat si coordonat de inculpatul Sipos Liviu, s-a deplasat in zona localitatii
*** Jud. Cluj si a_pitruns in_mod ilegal intr-un spatiu privat, situat la adresa din com.
Floresti, *** | la sediul societatilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L, cu scopul de a monta doua
dispozitive de ascultare, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de_violarea sediului
profesional, in forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen. (patru acte materiale comise la datele de 07.07.2020, 14.07.2020, 16.07.2020 si
15.08.2020);

4.3. Fapta inculpatului Zahiu lonel Cosmin care, in noaptea de 16.07.2020, in jurul
orei 23.30, impreund cu inculpatul Neagu Nicolaie, fiind instigat si coordonat de inculpatul
SIPOS Liviu, s-a deplasat la adresa din com. Floresti, *** | la sediul societatilor S.C. *** S.R.L.
si S.C. *** S.R.L, unde a plasat firi drept un mijloc tehnic de inregistrare audio, in care este
introdusa cartela SIM cu numarul de apel *** | in biroul celor doud societatii comerciale, in
scopul ascultdrii cu mijloace tehnice si inregistrarii audio a persoanelor vatamate *** gi ***

sl ,
precum si a martorului *** | intruneste elementele constitutive ale infractiunii de violarea vietii
private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (fapta din data de
16.07.2020);

4.4. Fapta inculpatului Zahiu lonel Cosmin care, in perioada 16.07.2020 -
15.08.2020, impreuna cu inculpatul Neagu Nicolaie, fiind instigat si coordonat de inculpatul
SIPOS Liviu, a_ascultat cu mijloace tehnice si inregistrat audio convorbirile private purtate
de persoanele vatamate *** | *** si martorul *** | in spatiul privat reprezentat de sediul
societatilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L situat la adresa din com. Floresti, *** , folosind un
mijloc tehnic de inregistrare audio, in care este introdusa cartela SIM cu numarul de apel *** ,
plasat in biroul celor doua societati comerciale, dupa care a divulgat aceste convorbiri
inculpatului Sipos Liviu, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de violarea vietii
private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (fapta din perioada 16.07.2020 — 15.08.2020);

4.5. Fapta inculpatului Zahiu lonel Cosmin care, Tn noaptea de 16.07.2020, in jurul
orei 23.30, impreund cu inculpatul Neagu Nicolaie, fiind instigat si sub coordonarea directd a




inculpatului Sipos Liviu, a patruns in sediul societatilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L, situat
la adresa din com. Floresti, *** | si a accesat in mod ilegal mai multe calculatoare, protejate
prin_parole, din birourile societatilor comerciale, cu scopul de a obtine date informatice
compromitatoare, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de acces ilegal la un sistem
informatic, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta din 16.07.2020);

4.6. Fapta inculpatului Zahiu lonel Cosmin care, in noaptea de 16.07.2020, in jurul
orei 23.30, impreuna cu inculpatul Neagu Nicolaie, fiind instigat si sub coordonarea directd a
inculpatului Sipos Liviu, a patruns in sediul societatilor S.C. *** S.R.L. si S.C. *** S.R.L, situat
la adresa din com. Floresti, *** si a incercat sa transfere, fara drept, pe suporturi de stocare
ce le apartineau (un stick de memorie), date informatice din calculatoarele accesate ilegal,
amplasate 1n birourile celor doua societdti comerciale, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de tentativa la transfer neautorizat de date informatice, prev. de art. 32 alin. 1
C.pen. rap la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020),

Intrucat inculpatul a comis infractiunile mentionate anterior inainte de a fi condamnat
definitiv pentru vreuna dintre acesta, Tn sarcina sa au fost retinute dispozitiile art. 38 alin. 1 C.p.,
privind concursul real de infractiuni.

5. Cu privire la inculpatul Lupea Emil — Iulian se retine ca:

5.1. Fapta inculpatului Lupea Emil — lulian care, in cursul lunii iulie 2020, pe raza jud
Cluj Napoca, prin intermediul inculpatilor Neagu Nicolaie si ZAHIU lonel Cosmin a aderat la
gruparea infractionald constituitd de inculpatii Sipos Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel
Cosmin si a sprijinit grupul infractional prin activititi de supraveghere a locurilor in care
membrii grupdrii infractionale isi desfasurau activitatea infractionald, in scopul comiterii aldturi
de membrii gruparii, in cursul lunii iulie 2019, pe raza jud. Cluj, a infractiunilor de violarea
sediului profesional, violarea vietii private, acces farda drept la un sistem informatic, cunoscand
cd, sub coordonarea liderului gruparii Sipos Liviu, membrii acestei grupdri comit infractiuni de
violarea sediului profesional, violarea vietii private si alte infractiuni, in scopul obtinerii de bani,
bunuri ori alte foloase necuvenite, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
constituirea unui grup infractional organizat (sub forma aderirii si sprijinirii), prev. de art.
367 alin. 1 i 3 C.pen.;

5.2. Fapta inculpatului Lupea Emil — lulian care, la data de 14.07.2020, pe timp de
noapte, in jurul orelor 23.00, impreund cu inculpatii Neagu Nicolaie si Zahiu Ionel Cosmin, fiind
instigati si coordonati de inculpatul Sipos Liviu, s-a deplasat in zona localitatii *** , Jud. Cluj,
unde inculpatul Lupea Emil a asigurat locul faptei, ajutdndu-i pe inculpatii Neagu Nicolaie si
Zahiu Ionel Cosmin sd patrunda in mod ilegal intr-un spatiu privat, situat la adresa din com.
Floresti, *** , la sediul societatilor S.C. *** SR.L. si S.C. *** S.R.L, cu scopul de a monta doua
dispozitive de ascultare, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de complicitate la
violarea sediului_profesional, prev. de art. 48 alin. C.pen. rap la art. 225 alin. 1 si 2 C.pen.
(fapta comisa la data de 14.07.2020);

Intrucét inculpatul a comis infractiunile mentionate anterior inainte de a fi condamnat
definitiv pentru vreuna dintre acesta, 1n sarcina sa au fost retinute dispozitiile art. 38 alin. 1 C.p.,
privind concursul real de infractiuni.

6. Cu privire la inculpatul Marian Octavian Lucian se retine ca:

6.1. Fapta inculpatului MARIAN Octavian-Lucian care, in exercitarea atributiilor de
serviciu aferente functiei de agent sef principal de politie din cadrul SRPCIV Cluj, la datele de
14.07.2020, 16.07.2020 si 17.07.2020, in mun. Cluj Napoca, fiind instigat de inculpatului Sipos
Liviu, a accesat, fara drept, sistemul informatic administrat de catre Serviciul Public Comunitar




Regim Permise de Conducere si inmatriculare a Vehiculelor din cadrul Institutiei Prefectului
judetului Cluj, verificand autovehiculele cu numerele de Tnmatriculare *** (la data de
14.07.2020), *** (la data de 14.07.2020), *** (la data de 16.07.2020), *** (la data de
16.07.2020), *** (la data de 16.07.2020), *** (la data de 17.07.2020), *** (la data de
17.07.2020), cu scopul obtinerii de date informatice de identificare ale unor persoane, necesare
inculpatului Sipos Liviu pentru desfasurarea actiunilor de filaj nelegale, Intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de acces ilegal la un sistem informatic, in forma continuata (trei
acte materiale), in scopul obtinerii de date informatice, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen., cu
aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.;

6.2. Fapta inculpatului MARIAN Octavian-Lucian care, in exercitarea atributiilor de
serviciu aferente functiei de agent sef principal de politie in cadrul SRPCIV Cluj, in perioada
14.07.2020 — 17.07.2020, pe raza mun. Cluj Napoca, la instigarea inculpatului Sipos Liviu, a
permis grupdrii infractionale coordonate de instigator sd acceseze informatii nedestinate
publicitatii existente in bazele de date ale SRPCIV cu privire la autovehiculele cu urmétoarele
numere de Tnmatriculare: *** | *¥x - okk odkkk ook Dokkk | %%% in scopul obtinerii pentru
inculpatul Sipos Liviu si membrii gruparii infractionale de foloase nepatrimoniale necuvenite,
concretizate in date de naturd a le facilita membrilor gruparii infractionale desfasurarea actiunilor
de filaj nelegale, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de folosirea, in orice mod,
direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicititii ori permiterea accesului
unor persoane neautorizate la aceste informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru
altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuata, prev. de art. 12 lit. b
din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie.

Intrucat inculpatul a comis infractiunile mentionate anterior inainte de a fi condamnat
definitiv pentru vreuna dintre acesta, in sarcina sa au fost retinute dispozitiile art. 38 alin. 1 C.p.,
privind concursul real de infractiuni.

7. Cu privire la inculpatul Marc Dragos Calin se retine ca:

7.1. Fapta inculpatului MARC DRAGOS CALIN, care la data de 19 octombrie 2020,
intre orele 10.15 si 12.20, la sediul DIICOT din Calea Grivitei nr. 24, sector 1 Bucuresti fiind
audiat in calitate de martor cu privire la activitatile infractionale pe care le-a desfasurat inc. Sipos
Liviu, a dat declaratii mincinoase si nu a spus tot ceea ce stia cu privire la elemente esentiale

ISP

a purtat cu inculpatul Sipos Liviu, respectiv cu privire la: faptul ca informatiile pe care i le-a
transmis inculpatul Sipos Liviu nu erau bazate pe alte probe, respectiv fotografii, sau alte
asemenea probe; faptul cd nu isi aduce aminte daca in perioada ianuarie — februarie 2020,
persoana cu care a discutat persoana vatamata *** era cazata in Hotelul Grand Hotel Napoca sau
dacd era de alta nationalitate; in perioada ianuarie — februarie 2020, cu ocazia intélnirii persoanei
vatamate *** cu numitul *** | nu l-a sunat pe inculpatul Sipos Liviu pentru a-I chema in Hotelul
Grand Hotel Napoca si nu a mai tinut legatura cu inculpatul Sipos Liviu intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de marturie mincinoasa, prev. de art. 273 alin. 1 C.pen.

7.2. Fapta inculpatului MARC DRAGOS CALIN, care la data de 28.01.2020, ora
11:31:43, pe raza mun. Cluj Napoca, in exercitarea atributiilor de serviciu aferente functiei de
politist in cadrul D.C.C.O. — B.C.C.O. Cluj-Napoca, i-a comunicat inculpatului Sipos Liviu
informatii ce nu sunt destinate publicitatii cu privire numitul *** | respectiv date cu privire la
numele, prenumele si numarul pasaportului, in scopul obtinerii pentru inculpatul Sipos Liviu si
membrii grupdrii infractionale de foloase nepatrimoniale necuvenite, concretizate in date de
naturd a le facilita membrilor grupdrii infractionale desfasurarea actiunilor de filaj nelegale
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de folosirea, in orice mod, direct sau indirect,
de informatii ce nu sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate




la aceste informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, prev. de art. 12 lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea i
sanctionarea faptelor de coruptie.

Intrucat inculpatul a comis infractiunile mentionate anterior inainte de a fi condamnat
definitiv pentru vreuna dintre acesta, in sarcina sa au fost retinute dispozitiile art. 38 alin. 1 C.p.,
privind concursul real de infractiuni.

Alte elemente relevante privind urmairirea penala:

IV.DATE REFERITOARE LA URMARIREA PENALA

Prin ordonanta Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie - Directia de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism - Structura Centrala, nr. ***
din 01.04.2020, s-a dispus inceperea urmaririi penale in rem cu privire la savarsirea infractiunilor
de constituire a unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 C.pen. alin. 1 si 3 din
C.pen., proxenetism, prev. art. 213 C.pen. si santaj, prev. de art. 207 C.pen..

Prin ordonanta procurorului nr. *** (D.L.L1.C.O.T. — S.T. Constanta), din data de
07.07.2020 s-a dispus inceperea urmaririi penale sub aspectul infractiunilor de introducerea in
tard, fara drept, de droguri de mare risc, prev. de art. 3, alin. 1 si 2 din Legea 143/200 si trafic de
droguri de mare risc, prev. de art. 2, alin. 1 si 2 din Legea 143/2000, ambele cu aplic. art. 38 alin.
2 din C. Pen.

Prin ordonanta nr. *** din data de 30.07.2020 s-a dispus reunirea dosarului penal nr. ***
(*** al D.I.I1.C.O.T — S.T. Constanta) la dosarul penal nr. *** .

Prin ordonanta nr. *** din data de 10 august 2020 s-a dispus extinderea urmaririi
penale in rem sub aspectul comiterii infractiunilor de lipsire de libertate in mod ilegal, prev.
de art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen.; violarea sediului profesional, prev. de art. 225 alin. 1 si 2
C.pen.; violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2 C.pen., respectiv art. 226 alin. 5
C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2 C.pen.; acces firi drept la un sistem informatic, prin
incdlcarea masurilor de securitate, in scopul obtinerii de date informatice prev. de art. 360 alin. 1,
2 si 3 C.pen.; fals informatic, in formad continuata, prev. de art. 325 C.pen.; transferul
neautorizat de date informatice, prev. de art. 364 C.pen.; folosirea, in orice mod, direct sau
indirect, de informatii_ce nu sunt destinate publicititii ori permiterea accesului_unor
persoane neautorizate la aceste informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul
de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in formi continuati, prev. de art. 12 lit. b din
Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie.

1. Cu privire la inculpatul Sipos Liviu:

1.1.  Prin ordonanta nr. *** din data de 12 august 2020 s-a dispus efectuarea in
continuare a urmairirii penale, iar prin ordonanta nr. *** din data de 16 august 2020 s-a dispus
punerea in miscare a actiunii penale fata de inculpatul SIPOS Liviu, sub aspectul comiterii
infractiunilor de: constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 s1 3
C.pen., instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (faptd
din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la
art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); instigare la lipsire
de libertate in mod ilegal, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta
din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); instigare la violarea sediului profesional, in
forma continuata, prev. de art. 47 C.pen. rap. art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen. (trei acte materiale comise la datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si 16.07.2020); instigare
la violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226




alin. 1 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020); instigare |a violarea vietii private, prev. de art. 47
C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 C.pen. (faptd comisa in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020);
instigare la acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2
si 3 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020); instigare la transfer neautorizat de date
informatice, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020), toate
cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.;

1.2.  Prin ordonanta nr. *** din data de 21 octombrie 2020 s-a dispus extinderea
urmaririi penale fatd de inculpatul Sipos Liviu, pentru comiterea infractiunilor de: instigare la
acces ilegal la un sistem informatic, in forma continuata (trei acte materiale), in scopul obtinerii
de date informatice, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen., cu aplic. art. 35
alin. 1 C.pen. si instigare la folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu
sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste
informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, in_forma continuata, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 12 lit. b din Legea nr.
78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, ambele cu aplic. art.
38 alin. 1 C.pen. referitoare la concursul real de infractiuni.

1.3.  Prin ordonanta nr. *** din data de 22 octombrie 2020 s-a dispus punerea in
miscare a actiunii penale fatd de Sipos Liviu pentru comiterea infractiunilor de: instigare la
acces ilegal la un sistem informatic, in forma continuata (trei acte materiale), in scopul obtinerii
de date informatice, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen., cu aplic. art. 35
alin. 1 C.pen. si instigare la folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu
sunt destinate publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste
informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, in_formi _continuata, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 12 lit. b din Legea nr.
78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, ambele cu aplic. art.
38 alin. 1 C.pen. referitoare la concursul real de infractiuni.

1.4.  Prin ordonanta nr. *** din data de 22 octombrie 2020 s-a dispus schimbarea
incadrarii juridice data faptelor pentru care este cercetat inculpatul Sipos Liviu, din infractiunile
de: constituirea unui_grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.;
instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta din
decembrie 2019, persoana vatamata *** ); instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art.
207 alin. 1 C.pen. (faptad din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); instigare la lipsire de
libertate in mod ilegal, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta din
decembrie 2019, persoana vatamatd *** ); instigare la violarea sediului profesional, in forma
continuata, prev. de art. 47 C.pen. rap. art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.
(trei acte materiale comise la datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si 16.07.2020); instigare la
violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1
C.pen. (fapta din data de 16.07.2020); instigare la violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen.
rap. la art. 226 alin. 1 C.pen. (fapta comisa in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020); instigare la
acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen.
(fapta din data de 16.07.2020); instigare la transfer neautorizat de date informatice, prev. de
art. 47 C.pen. rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020) toate cu aplic. art. 38 alin. 1
C.pen. precum si instigare la acces ilegal la un sistem informatic, in forma continuata (trei acte
materiale), in scopul obtinerii de date informatice, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2
si 3 C.pen., cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. si instigare la folosirea, in orice mod, direct sau
indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicititii ori permiterea accesului unor
persoane neautorizate la aceste informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul
de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuati, prev. de art. 47 C.pen. rap. la
art. 12 lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de
coruptie, ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.;




IN INFRACTIUNILE (retinute ca un singur concurs de infractiuni) de: constituirea
unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.; instigare la santaj, prev.
de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana
vatamata *** ); instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta
din decembrie 2019, persoana vatamata *** );_instigare la lipsire de libertate in_ mod ilegal,
prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana
vatamata *** );_instigare la violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 47
C.pen. rap. art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (trei acte materiale comise la
datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si 16.07.2020); instigare la violarea vietii private, prev. de
art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 C.pen. (faptd din data de
16.07.2020); instigare la violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1
C.pen. (fapta comisa in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020); instigare la acces ilegal la_un
sistem informatic, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta din data de
16.07.2020); instigare la transfer neautorizat de date informatice, prev. de art. 47 C.pen. rap.
la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020); instigare la acces ilegal la un sistem
informatic, in forma continuatd (trei acte materiale), in scopul obtinerii de date informatice,
prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen., cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.;
instigare la folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate
publicititii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, in
scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in
forma continuata, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 12 lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru
prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, toate cu aplic. art. 38 alin. 1

C.pen.;

1.5. Prin ordonanta nr. *** din data de 29 ianuarie 2021 s-a dispus extinderea
urmaririi penale in rem, sub aspectul comiterii infractiunii de divulgarea informatiilor secrete
de stat, prev. de art. 303 alin. 2 C.pen.;

1.6. Prin ordonanta nr. *** din data de 29 ianuarie 2021 s-a dispus extinderea
urmaririi penale fatd de Sipos Liviu, sub aspectul comiterii infractiunii divulgarea informatiilor
secrete de stat, prev. de art. 303 alin. 2 C.pen.;

1.7.  Prin ordonanta nr. *** din data de 01 februarie 2021 s-a dispus punerea in
miscare a actiunii penale fatd de Sipos Liviu, pentru comiterea infractiunii de divulgarea
informatiilor secrete de stat, prev. de art. 303 alin. 2 C.pen., pentru care s-a dispus extinderea
urmadririi penale in rem, prin ordonanta nr. *** din data de 29 ianuarie 2021,

1.8.  Prin ordonanta nr. *** din data de 01 februarie 2021 s-a dispus schimbarea
incadrarilor juridice datd faptelor pentru care este cercetat inculpatul Sipos Liviu din infractiunile
de: constituirea unui_grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.;
instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta din
decembrie 2019, persoana vatamata *** ); instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art.
207 alin. 1 C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); instigare la lipsire de
libertate in mod ilegal, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta din
decembrie 2019, persoana vatamata *** ); instigare la violarea sediului profesional, in forma
continuata, prev. de art. 47 C.pen. rap. art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.
(trei acte materiale comise la datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si 16.07.2020); instigare la
violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1
C.pen. (fapta din data de 16.07.2020); instigare la violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen.
rap. la art. 226 alin. 1 C.pen. (fapta comisa in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020); instigare la
acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen.
(fapta din data de 16.07.2020); instigare la transfer neautorizat de date informatice, prev. de
art. 47 C.pen. rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020); instigare la acces ilegal la




un_sistem informatic, in forma continuata (trei acte materiale), in scopul obtinerii de date
informatice, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen., cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen.; instigare la folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt
destinate publicitatii _ori permiterea accesului _unor persoane neautorizate la aceste
informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, in formi continuati, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 12 lit. b din Legea nr.
78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, toate cu aplic. art.
38 alin. 1 C.pen. si divulgarea informatiilor secrete de stat, prev. de art. 303 alin. 2 C.pen.

IN INFRACTIUNILE (retinute ca un singur concurs de infractiuni) de: constituirea
unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.; instigare la santaj, prev.
de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (faptd din decembrie 2019, persoana
vatamata *** ); instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta
din decembrie 2019, persoana vatamata *** );_instigare la lipsire de libertate in_ mod ilegal,
prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana
vatamata *** );_instigare la violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 47
C.pen. rap. art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (trei acte materiale comise la
datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si 16.07.2020);_instigare la violarea vietii private, prev. de
art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 C.pen. (fapta din data de
16.07.2020); instigare la violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1
C.pen. (fapta comisa in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020); instigare la_acces ilegal la_un
sistem informatic, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta din data de
16.07.2020); instigare la tentativa la transfer neautorizat de date informatice, prev. de art. 47
C.pen. rap. la art. 32 alin. 1 C.pen. rap. la art. 364 C.pen. (faptd din data de 16.07.2020);
instigare la acces ilegal la un sistem informatic, in forma continuata (trei acte materiale), in
scopul obtinerii de date informatice, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen.,
cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.; instigare la folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de
informatii ce nu sunt destinate publicititii ori permiterea accesului unor persoane
neautorizate la aceste informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani,
bunuri ori alte foloase necuvenite, in formi continuati, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 12
lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie si
divulgarea informatiilor secrete de stat, prev. de art. 303 alin. 2 C.pen., toate cu aplic. art. 38

alin. 1 C.pen.;

2. Cu privire la inculpatul Grosan Adrian:

2.1.  Prin ordonanta nr. *** din data de 12 august 2020 s-a dispus efectuarea in
continuare a urmiririi penale, iar prin ordonantele nr. *** din data de 16 august 2020 s-a
dispus punerea in miscare a actiunii penale fata de inculpatul GROSAN Adrian, sub aspectul
comiterii infractiunilor de: constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin.
1 si 3 C.pen.; santaj, prev. de art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta din decembrie 2019,
persoana vatamatd *** ); santaj, prev. de art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta din decembrie 2019,
persoana vatamata *** ); lipsire de libertate Tn mod ilegal, prev. de art. 205 alin. 1 si 3 lit. a
C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoand vatamata *** ), toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

2.2.  Prin procesul verbal nr. *** din data de 22 ianuarie 2021 i s-a adus la cunostinta
inculpatului Grosan Adrian ca, urmare a probelor administrate in dosarul nr. *** | raportat la
infractiunea de constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3
C.pen. s-a retinut modalitatea aderarii si sprijinirii grupului infractional organizat.

3. Cu privire la inculpatul Neagu Nicolaie:
3.1.  Prin ordonanta nr. *** din data de 12 august 2020 s-a dispus efectuarea in
continuare a urmaririi penale, iar prin ordonantele nr. *** din data de 16 august 2020 s-a




dispus punerea in miscare a actiunii penale fatd de inculpatul NEAGU Nicolaie, sub aspectul
comiterii infractiunilor de: constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin.
1 si 3 C.pen.; violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2
C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (trei acte materiale comise la datele de 07.07.2020,
14.07.2020 si 16.07.2020); violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226
alin. 1 si 2 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020); violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1
si 2 C.pen. (faptd comisa in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020); acces ilegal la un sistem
informatic, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta din 16.07.2020); transfer neautorizat
de date informatice, prev. de art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020), toate cu aplic. art.
38 alin. 1 C.pen;

3.2.  Prin ordonanta nr. *** din data de 04 ianuarie 2021 s-a dispus extinderea
urmaririi penale fata de Neagu Nicolaie, pentru comiterea infractiunilor de: complicitate la
santaj, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta din decembrie
2019, persoana vatamata *** ); complicitate la santaj, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap. la art.
207 alin. 1 C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); complicitate la lipsire de
libertate in_mod ilegal, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap la art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen.
(fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); violarea sediului profesional, prev. de art.
225 alin. 1 si 2 C.pen. (un act material comis la data de 15.08.2020), toate cu aplic. art. 38 alin.
1C.pen.

3.3.  Prin ordonanta nr. *** din data de 12 ianuarie 2021 s-a dispus punerea in miscare
a actiunii penale fatd de Neagu Nicolaie, pentru comiterea infractiunilor de: complicitate la
santaj, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta din decembrie
2019, persoana vatamata *** ); complicitate la santaj, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap. la art.
207 alin. 1 C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); complicitate la lipsire de
libertate in mod ilegal, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap la art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen.
(fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); violarea sediului profesional, prev. de art.
225 alin. 1 si 2 C.pen. (un act material comis la data de 15.08.2020), toate cu aplic. art. 38 alin.
1C.pen,;

3.4.  Prin ordonanta nr. *** din data de 12 ianuarie 2021 s-a dispus_schimbarea
incadrarii juridice datd faptelor retinute in sarcina inculpatului NEAGU Nicolaie, din
infractiunile de: constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3
C.pen.; violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu
aplic.. art. 35 alin. 1 C.pen. (trei acte materiale comise la datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si
16.07.2020); violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2
C.pen. (fapta din data de 16.07.2020); violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2 C.pen.
(fapta comisa in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020); acces ilegal la un sistem informatic, prev.
de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta din 16.07.2020); transfer neautorizat de date informatice,
prev. de art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020), toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.,
precum si si complicitate la santaj, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3
C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); complicitate la santaj, prev. de art.
48 alin. 1 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata ***
); complicitate la lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap la art. 205
alin. 1 si 3 lit. a C.pen., (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); violarea sediului
profesional, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. (un act material comis la data de 15.08.2020),
toate cu aplic. art. 38 alin. 1C.pen.

IN INFRACTIUNILE (retinute ca un singur concurs de infractiuni) de: constituirea
unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.; complicitate la santaj,
prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (faptd din decembrie 2019,
persoana vatamata *** );_complicitate la santaj, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap. la art. 207
alin. 1 C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); complicitate la lipsire de




libertate in_mod ilegal, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap la art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen.
(fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** ); violarea sediului_profesional, in forma
continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (patru acte materiale
comise la datele de 07.07.2020, 14.07.2020, 16.07.2020 si 15.08.2020); violarea vietii private,
prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (faptd din data de 16.07.2020);
violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (fapta comisa in perioada 16.07.2020
— 15.08.2020); acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta
din 16.07.2020); tentativi la transfer neautorizat de date informatice, prev. de 32 alin. 1 C.pen.
rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020), toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

4. Cu privire la inculpatul Zahiu lonel Cosmin:

4.1.  Cu privire la inculpatul Zahiu lonel Cosmin Prin ordonanta nr. *** din data de
12 august 2020 s-a dispus efectuarea in continuare a urmaririi penale, iar prin ordonanta nr.
*** din data de 16 august 2020 s-a dispus punerea in miscare a actiunii_penale fata de
inculpatul ZAHIU lonel Cosmin, sub aspectul comiterii infractiunilor de: constituirea unui
grup _infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.; violarea sediului
profesional, in forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen. (trei acte materiale comise la datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si 16.07.2020); violarea
vietii private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (faptd din data de
16.07.2020); violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (faptd comisd in
perioada 16.07.2020 — 15.08.2020); acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 360 alin.
1, 2 si 3 C.pen. (fapta din 16.07.2020); transfer neautorizat de date informatice, prev. de art.
364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020), toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.;

4.2.  Prin ordonanta nr. *** din data de 04 ianuarie 2021 s-a dispus extinderea
urmaririi penale fata de Zahiu Ionel Cosmin, pentru comiterea infractiunii de violarea sediului
profesional, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. (un act material comis la data de 15.08.2020);

4.3.  Prin ordonanta nr. *** din data de 12 ianuarie 2021 s-a dispus extinderea actiunii
penale fatd de Zahiu Ionel Cosmin, pentru comiterea infractiunii de Vviolarea sediului
profesional, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. (un act material comis la data de 15.08.2020);

4.4.  Prin ordonanta nr. *** din data de 12 ianuarie 2021 s-a dispus schimbarea
incadrarii juridice data faptelor retinute in sarcina inculpatului Zahiu lonel Cosmin, din
infractiunile de: constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3
C.pen.; violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen.
cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (trei acte materiale comise la datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si
16.07.2020); violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2
C.pen. (fapta din data de 16.07.2020); violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2
C.pen. (fapta din perioada 16.07.2020 si pana in prezent); acces ilegal la un sistem informatic,
prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta din 16.07.2020); transfer neautorizat de date
informatice, prev. de art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020), toate cu aplic. art. 38 alin.

1 C.pen. si violarea sediului profesional, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. (un act material
comis la data de 15.08.2020);

iN INFRACTIUNILE (retinute ca un singur concurs de infractiuni) de constituirea
unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.; violarea sediului
profesional, in forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen. (patru acte materiale comise la datele de 07.07.2020, 14.07.2020, 16.07.2020 si
15.08.2020);_violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2
C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);_violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2 C.pen.
(fapta comisa in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020); acces ilegal la un sistem informatic, prev.
de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta din 16.07.2020); tentativi la transfer neautorizat de date




informatice, prev. de art. 32 alin. 1 C.pen. rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020),
toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

5. Cu privire la inculpatul Lupea Emil:

5.1.  Prin ordonanta nr. *** din data de 12 august 2020 s-a dispus efectuarea in
continuare a urmiririi penale, iar prin ordonanta nr. *** din data de 16 august 2020 s-a dispus
punerea in miscare a actiunii penale fata de inculpatul LUPEA Emil-lulian, sub aspectul
comiterii infractiunilor de: constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin.
1 si 3 C.pen.; complicitate la violarea sediului profesional, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap.
la art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. (fapta din data de 14.07.2020), ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

5.2.  Prin procesul verbal nr. *** din data de 22 ianuarie 2021 i s-a adus la cunostinta
inculpatului Lupea Emil Iulian cd, urmare a probelor administrate in dosarul nr. *** | raportat la
infractiunea de constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3
C.pen. s-a retinut modalitatea aderarii si sprijinirii grupului infractional organizat.

6. Cu privire la inculpatul Marian Octavian Lucian:

6.1.  Prin ordonanta nr. *** din data de 21 octombrie 2020 s-a dispus extinderea
urmadririi penale fatd de Marian Octavian Lucian, sub aspectul comiterii infractiunilor de:
constituirea unui_grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.; acces
ilegal la un sistem informatic, in forma continuata (trei acte materiale), in scopul obtinerii de
date informatice, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen., cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.; folosirea,
in_orice_mod, direct sau_indirect, de informatii ce nu_sunt destinate publicititii ori
permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, in scopul obtinerii
pentru_sine sau pentru_altul de bani, bunuri_ ori_alte foloase necuvenite, in forma
continuata, prev. de art. 12 lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie, toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen. referitoare la concursul real
de infractiuni.

6.2.  Prin ordonanta nr. *** din data de 03 noiembrie 2020 s-a dispus extinderea
actiunii penale fatd de Marian Octavian Lucian, pentru comiterea infractiunilor de: constituirea
unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.; acces ilegal la un sistem
informatic, in forma continuatd (trei acte materiale), in scopul obtinerii de date informatice,
prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen., cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.;_folosirea, in orice mod,
direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicititii ori permiterea accesului
unor persoane neautorizate la aceste informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru
altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in forma continuata, prev. de art. 12 lit. b
din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie, toate
cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.;

7. Cu privire la inculpatul Marc Dragos Calin:

7.1.  Prin ordonanta nr. *** din data de 22 ianuarie 2021 s-a dispus extinderea
urmaririi penale in rem, sub aspectul comiterii infractiunilor de: marturie mincinoasa, prev.
de art. 273 alin. 1 C.pen. si folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu
sunt destinate publicititii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste
informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, prev. de art. 12 lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie, cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

7.2.  Prin ordonanta nr. *** din data de 22 ianuarie 2021 a DIICOT — Sectia de
Combatere a Crimei Organizate s-a dispus_extinderea urmaririi penale fatd de Marc Dragos
Calin, sub aspectul comiterii infractiunilor de: mérturie mincinoasa, prev. de art. 273 alin. 1




C.pen. si folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate
publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, in
scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite,
prev. de art. 12 lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie, ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen. referitoare la concursul real de
infractiuni;

7.3.  Prin ordonanta nr. *** din data de 25 ianuarie 2020 a DIICOT — Sectia de
Combatere a Crimei Organizate s-a dispus punerea in _miscare a actiunii penale fatd de Marc
Dragos Calin, sub aspectul comiterii infractiunilor de: mérturie mincinoasi, prev. de art. 273
alin. 1 C.pen. si folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate
publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, in
scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite,
prev. de art. 12 lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie, ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen. referitoare la concursul real de
infractiuni.

*

* *

V. MASURILE PREVENTIVE DISPUSE IN CAUZA

Prin ordonanta nr. *** emisa la data de 16.08.2020 de citre Parchetul de pe langi Inalta
Curte de Casatie si Justitie, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate si Terorism —
Structura Centrala a fost dispusa retinerea inculpatului LUPEA Emil-lulian pentru o perioada de
24 de ore, incepand de la data de 16 august 2020, ora 01.05 si pana la data de 17 august 2020,
ora 01.05.

Prin ordonanta nr. *** emisa la data de 16.08.2020 de citre Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate si Terorism —
Structura Centrala a fost dispusa retinerea inculpatului NEAGU Nicolaie pentru o perioada de 24
de ore, incepand de la data de 16 august 2020, ora 02:30 si pani la data de 17 august 2020,
ora 02:30.

Prin ordonanta nr. *** emisa la data de 16.08.2020 de citre Parchetul de pe langi Inalta
Curte de Casatie si Justitie, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate si Terorism —
Structura Centrald a fost dispusa retinerea inculpatului STPOS Liviu pentru o perioada de 24 de
ore, incepand de la data de 16 august 2020, ora 03:33 si pani la data de 17 august 2020, ora
03:33.

Prin ordonanta nr. *** emisa la data de 16.08.2020 de citre Parchetul de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate si Terorism —
Structura Centrala a fost dispusa retinerea inculpatului ZAHIU lonel-Cosmin pentru o perioada
de 24 de ore, incepand de la data de 16 august 2020, ora 04:20 si pani la data de 17 august
2020, ora 04:20.

Prin incheierea nr. 20716/3/2020 din data de 16.08.2020 a Tribunalului Bucuresti s-a
dispus LUAREA MASURII ARESTARII PREVENTIVE pentru o perioadda de 30 de zile,
incepand cu data de 16 august 2020 si pand la data 14 septembrie 2020, inclusiv, fatd de




inculpatii: SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie, ZAHIU Ionel Cosmin si LUPEA Emil-lulian (vol. 3,
fila 130).

De asemenea, la data de 31 august 2020, Curtea de apel Bucuresti a dispus respingerea
contestatiilor formulate de inc. SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel — Cosmin.

Tn urma contestatiei efectuate, la data de 31 august 2020, Curtea de apel Bucuresti
a admis contestatia formulata de inculpatul Lupea Emil ITulian si a dispus punerea in
libertate a acestuia cu privire la comiterea infractiunii de constituirea unui_grup
infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.

Prin ordonanta nr. *** din data de 07 septembrie 2020 s-a dispus luarea masurii
controlului judiciar fata de inculpatul LUPEA Emil-lulian, pentru comiterea infractiunii
de complicitate la violarea sediului profesional, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap. la art.
225 alin. 1 si 2 C.pen., pentru o perioada de 60 de zile, incepand cu data de 07 septembrie
2020 si pana la data de 05 noiembrie 2020.

Prin ordonanta nr. ***  din data de 23 decembrie 2020 s-a dispus prelungirea
masurii controlului judiciar fata de inculpatul LUPEA Emil-lulian, pentru o perioada de
60 de zile, incepand cu data de 05 ianuarie 2021 si pana la data de 05 martie 2021,
inclusiv;

Prin incheierea nr. *** din data de 08.09.2020 a Tribunalului Bucuresti s-a dispus
PRELUNGIREA MASURII ARESTARII PREVENTIVE, pentru o perioadi de 30 de zile,
incepand cu data de 15 septembrie 2020 si pana la data 14 octombrie 2020, inclusiv, fata de
inculpatii: SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel Cosmin (vol. 3, fila 130).

De asemenea, la data de 18 septembrie 2020, Curtea de apel Bucuresti a dispus
respingerea contestatiilor formulate de inc. SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel —
Cosmin, formulate impotriva incheierii nr. *** din data de 08.09.2020 a Tribunalului Bucuresti

Prin incheierea Tribunalului Bucuresti s-a dispus prelungirea MASURII ARESTARII
PREVENTIVE pentru o perioada de 30 de zile, incepind cu data de 15 octombrie 2020 si
pana la data 13 noiembrie 2020, inclusiv, fata de inculpatii: SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si
ZAHIU lonel Cosmin.

Prin incheierea Tribunalului Bucuresti s-a dispus prelungirea MASURII ARESTARII
PREVENTIVE pentru o perioada de 30 de zile, incepind cu data de 15 octombrie 2020 si
pana la data 13 noiembrie 2020, inclusiv, fata de inculpatii: SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si
ZAHIU lonel Cosmin.

Prin incheierea Tribunalului Bucuresti nr. *** din data de 09.11.2020 s-a dispus
prelungirea MASURII ARESTARII PREVENTIVE pentru o perioadi de 30 de zile,
incepand cu data de 14 noiembrie 2020 si pani la data 13 decembrie 2020, inclusiv, fata de
inculpatii: SIPOS Liviu si NEAGU Nicolaie, iar fata de inculpatul ZAHIU Ionel Cosmin s-a
dispus inlocuirea masurii ARESTARII PREVENTIVE cu misura arestului la domiciliu pentru o
perioada de 30 de zile, de la data ramanerii definitive a incheierii.

Urmare a contestatiei DIICOT, prin incheierea Curtii de Apel Bucuresti, nr. *** s-a
dispus admiterea propunerii de prelungire a misurii ARESTARII PREVENTIVE a inculpatului
Zahiu lonel Cosmin pentru o perioada de 30 de zile, incepand cu data de 14 noiembrie 2020
si pana la data 13 decembrie 2020, inclusiv, precum si respingerea contestatiilor formulate
de inculpatii Sipos Liviu si Neagu Nicolaie.

Prin incheierea Tribunalului Bucuresti nr. *** din data de 08.12.2020 s-a dispus
prelungirea MASURII ARESTARII PREVENTIVE pentru o perioadi de 30 de zile,
incepind cu data de 14 decembrie 2020 si piani la data 12 ianuarie 2021, inclusiv, fata de
inculpatii: SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel Cosmin.




Prin Tncheierea Curtii de Apel Bucuresti, nr. *** s-a dispus respingerea contestatiilor
formulate de inculpatii SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel Cosmin, impotriva
incheierii Tribunalului Bucuresti nr. *** din data de 08.12.2020.

Prin incheierea Tribunalului Bucuresti nr. *** din data de 08.12.2020 s-a dispus
prelungirea MASURIT ARESTARII PREVENTIVE pentru o perioadi de 30 de zile,
incepiand cu data de 14 decembrie 2020 si pini la data 12 ianuarie 2021, inclusiv, fata de
inculpatii: SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel Cosmin.

Prin incheierea Tribunalului Bucuresti nr. *** din data de 06.01.2021 s-a dispus
prelungirea MASURIT ARESTARII PREVENTIVE pentru o perioadi de 30 de zile,
Incepand cu data de 13 ianuarie 2021 si pana la data 11 februarie 2021, inclusiv, fata de
inculpatii: SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel Cosmin.

Prin incheierea Curtii de Apel Bucuresti, *** s-a dispus respingerea contestatiilor
formulate de inculpatii SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU Ionel Cosmin, impotriva
incheierii Tribunalului Bucuresti nr. *** din data de 06.01.2021.

Prin incheierea Curtii de Apel Bucuresti, nr. *** s-a dispus respingerea contestatiei
formulate de inculpatul SIPOS Liviu, impotriva incheierii Tribunalului Bucuresti nr.
33245/3/2020 din data de 21.01.2021.

Prin referatul nr. *** din data de 16 septembrie 2020 s-a solicitat LUAREA MASURII
ARESTARII PREVENTIVEE, IN LIPSA, pentru o perioada de 30 de zile, incepand cu data
punerii in executare a mandatului de arestare preventiva, fata de inculpatul GROSAN ADRIAN,
pentru comiterea infractiunilor de: constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367
alin. 1 si 3 C.pen.; santaj, prev. de art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta din decembrie 2019);
santaj, prev. de art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta din decembrie 2019); lipsire de libertate in mod
ilegal, prev. de art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen., (faptd din decembrie 2019); toate cu aplic. art. 38
alin. 1 C.pen.

Prin Tncheierea nr. 23920/3/2020 din data de 29.09.2020 a Tribunalului Bucuresti s-a
dispus admiterea propunerii de arestare preventivd IN LIPSA, pentru o perioada de 30 de zile,
incepand cu data punerii in executare a mandatului de arestare preventiva, fatd de inculpatul
GROSAN ADRIAN.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Bucuresti nr. 397/2020 din data de 29 octombrie

2020, s-a dispus admiterea contestatiei formulate de inculpatul Grogan Adrian impotriva

incheierii nr. 23920/3/2020 din data de 29.09.2020 a Tribunalului Bucuresti, context Tn

care s-a dispus respingerea propunerii de arestare preventiva si luarea fatad de inculpatul

Grosan Adrian a masurii preventive a controlului judiciar, pentru o duratd de 60 de zile,

incepand cu data de 29 octombrie 2020 si pana la data de 27 decembrie 2020, inclusiv.

Prin ordonanta nr. *** din data de 23 decembrie 2020 s-a dispus prelungirea
masurii controlului judiciar fatd de inculpatul Grosan Adrian, pentru o perioada de 60 de
zile, incepand cu data 28 decembrie 2020 si pana la data de 25 februarie 2021, inclusiv.

Prin incheierea Tribunalului Cluj nr. 26 din 08 ianuarie 2021, pronuntata in
dosarul nr. 3592/117/2020, s-a dispus respingerea plangerii formulate de inculpatul

Grosan Adrian impotriva ordonantei nr. *** din data de 23 decembrie 2020, prin care s-a

dispus prelungirea masurii controlului judiciar fatd de inculpatul Grosan Adrian.

Prin ordonanta nr. *** emisi la data de 03.11.2020 de citre Parchetul de pe langi Inalta
Curte de Casatie si Justitie, Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate si Terorism —
Structura Centrala a fost dispusad retinerea inculpatului Marian Octavian-Lucian pentru o
perioada de 24 de ore, incepand de la data de 03 noiembrie 2020, ora 17.40 si pana la data de
04 noiembrie 2020, ora 17.40.



Prin referatul nr. *** din data de 04 noiembrie 2020 s-a solicitat Tribunalului Bucuresti,
LUAREA MASURII ARESTARII PREVENTIVE pentru o perioadi de 30 de zile, incepand
cu data de 04 noiembrie 2020 si pana la data 03 decembrie 2020, inclusiv, fata de inc. Marian
Octavian-Lucian.

Prin incheierea de sedintd din data de 04.11.2020 a Tribunalului Bucuresti s-a dispus
respingerea propunerii Ministerului Public - Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie - Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism - Sectia
de Combatere a Criminalitatii Organizate si s-a dispus aplicarea masurii preventive a arestului la
domiciliu fata de inc. Marian Octavian-Lucian, pentru o perioada de 30 de zile, incepand cu
data de 04.11.2020 si pana la data 03.12.2020, inclusiv. (vol. 8, fila 1).

Prin incheierea de sedintd din data de 27.11.2020 a Tribunalului Bucuresti s-a dispus
prelungirea masurii preventive a arestului la domiciliu fata de inc. Marian Octavian-Lucian,
pentru o perioada de 30 de zile, incepand cu data de 04.12.2020 si pana la data 02.01.2021,
inclusiv. (vol. 11, filele 98-101).

Prin referatul nr. *** din data de 23 decembrie 2020 s-a solicitat Tribunalului Bucuresti
prelungirea masurii arestului la domiciliu, pentru o perioadd de 30 de zile, incepand cu data de
03.01.2021 si pana la data 01.02.2021, inclusiv, fata de inc. Marian Octavian-Lucian.

Prin incheierea de sedintd din data de 24.12.2020 a Tribunalului Bucuresti s-a dispus
respingerea propunerii Ministerului Public - Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si
Justitie - Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism - Sectia
de Combatere a Criminalitatii Organizate si s-a dispus nlocuirea masurii arestului la domiciliu
cu masura preventiva a controlului judiciar fatd de inc. Marian Octavian-Lucian, pentru o
perioada de 60 de zile. (vol. 12, fila 142).

Computarea duratei masurilor privative de libertate:

Tn temeiul art. 72 din C.pen., urmeazi a fi scazuta din pedeapsa ce se va aplica perioada
n care inculpatii au fost supusi masurilor preventive privative de libertate, respectiv retinerea de
24 de ore, precum si durata arestului preventiv, in cursul urmaririi penale.

VI.  MASURILE ASIGURATORII LUATE IN CAUZA SI LATURA CIVILA

Fiind audiata la data de 15 august 2020 persoana vatamata *** a declarat ca intelege sa
formuleze plangere penala impotriva inculpatilor NEAGU Nicolaie, ZAHIU lonel Cosmin,
LUPEA Emil si SIPOS Liviu sub aspectul savarsirii infractiunilor de violarea sediului
profesional, raportat la actiunea de patrundere, fara drept, prin efractie, in sediul societatii SC ***
SRL, al cdrui administrator si asociat este persoana vatamata, precum si sub aspectul savarsirii
infractiunii de violarea vietii private, intrucét inculpatii in cauza i-au adus atingere vietii private,
fara drept, plasand mijloace tehnice de inregistrare audio in biroul in care persoana vatamata isi
desfasoara activitatea profesionala.

In acest sens, persoana vitimatd *** s-a constituit parte civila in procesul penal cu suma
de 100.000 euro.

Fiind audiatd la data de 15 august 2020 persoana vatdmata *** a declarat ca intelege sa
formuleze plangere penala impotriva inculpatilor NEAGU Nicolaie, ZAHIU lonel Cosmin,
LUPEA Emil si SIPOS Liviu sub aspectul savarsirii infractiunilor de violarea sediului
profesional, raportat la actiunea de patrundere, fara drept, prin efractie, in sediul societatii SC ***
SRL, al cdrui administrator si asociat este persoana vatamata, precum si sub aspectul savarsirii
infractiunii de violarea vietii private, intrucét inculpatii in cauza i-au adus atingere vietii private,
fara drept, plasand mijloace tehnice de inregistrare audio in biroul in care persoana vatamata isi
desfasoara activitatea profesionala.



Tn acest sens, persoana vitimata *** s-a constituit parte civild in procesul penal cu suma
de 100.000 euro.

Fiind audiatd la data de 15 august 2020 persoana vatamata *** a declarat ca intelege sa
formuleze plangere penala impotriva inculpatilor NEAGU Nicolaie, ZAHIU lonel Cosmin,
LUPEA Emil si SIPOS Liviu sub aspectul savarsirii infractiunilor de violarea sediului
profesional, raportat la actiunea de patrundere, fara drept, prin efractie, in sediul societatii SC ***
SRL, al carui administrator si asociat este persoana vatdmata, precum si sub aspectul savarsirii
infractiunii de violarea vietii private, intrucat inculpatii in cauza i-au adus atingere vietii private,
fara drept, plasand mijloace tehnice de inregistrare audio in biroul in care persoana vatamata isi
desfasoara activitatea profesionala.

In acest sens, persoana vitimata *** s-a constituit parte civila in procesul penal cu suma
de 150.000 euro.

La data de 08.08.2020, persoana vatamata *** a formulat plangere fata de inculpatul
Sipos Liviu si fatd de ceilalti membri ai grupului infractional coordonat de acesta sub aspectul
savarsirii infractiunii de santaj avand in vedere faptul cd, In permanenta inculpatii, prin diferite
mijloace au constrans-o pe persoana vatimata *** si le dea suma de 200.000 de euro sau sa le
furnizeze informatii din exploatarea carora ei sa obtine foloase materiale, In caz contrar inculpatii
continuau supravegherea persoanei vatamate *** .

De asemenea, la data de 08.08.2020 persoana vatamata *** a formulat plangere fata de
inculpatul Sipos Liviu si ceilalti membri ai grupului infractional coordonat de acesta, sub
aspectul savarsirii infractiunii de violarea vietii private avand in vedere mijloacele tehnice
folosite de acestia, fard drept, pentru monitorizarea Sa.

Persoana vatamata *** s-a constituit parte civila in procesul penal cu suma de 100 euro.
Prin ordonanta DIICOT nr. *** din data de 17 august 2020 s-a dispus indisponibilizarea,

prin aplicarea sechestrului asigurator, asupra urmatoarelor sume de bani si a unui autoturism,
ridicate cu ocazia perchezitiilor domiciliare efectuate la data de 15 august 2020, dupa cum
urmeaza:

-35.965 USD si 27.015 EURO, ridicate de la inculpatul SIPOS Liviu, sume compuse din
358 de bancnote in cupiurd de 100 USD; 2 bancnote in cupiurd de 50 USD; 1 bancnota in cupiura
de 20 USD; 3 bancnote in cupiurd de 5 USD; 30 bancnote in cupiura de 1 USD; 3 bancnote in
cupiurd de 500 EURO; 10 bancnote in cupiurda de 200 EURO; 135 bancnote in cupiurd de 100
EURO; 200 bancnote in cupiura de 50 EURO; 1 bancnota in cupiurd de 10 EURO; 1 bancnota in
cupiurd de 5 EURO, in total, 35.965 USD si 27.015 EURO;

-autoturismul marca SUZUKI, model JIMNY cu numadrul de inmatriculare *** si serie
sasiu *** | proprietate a inculpatului SIPOS Liviu.

VII.PROPUNERI FORMULATE CATRE INSTANTA DE JUDECATA

A. MASURI PREVENTIVE

Avand 1n vedere cd In cauza existd probe temeinice din care rezultd suspiciunea
rezonabila ca inc. SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU lonel Cosmin au savarsit
infractiunile retinute in sarcina acestora, ca masura preventiva a arestului preventiv este
necesara _in scopul asigurarii bunei desfasurari a procesului penal, al impiedicarii sustragerii
inc. de la urmarirea penald, al prevenirii savarsirii unor alte infractiuni, ca nu exista nicio cauza
care impiedicd exercitarea actiunii penale, precum si cd masura arestului preventiv este
proportionala cu gravitatea acuzatiei aduse inculpatilor,

Tn temeiul prevederilor art. 330 din C.proc.pen.,



PROPUNEM:

Mentinerea masurii arestarii preventive a inc. SIPOS Liviu, NEAGU Nicolaie si ZAHIU
lonel Cosmin, intrucat subzista toate temeiurile ce au fost avute in vedere la momentul dispunerii
masurilor preventive.

X

De asemenea, avand in vedere cd in cauzad existd probe temeinice din care rezultd
suspiciunea rezonabila ca inculpatii Grosan Adrian, Lupea Emil si Marian Octavian Lucian,
au savarsit infractiunile retinute in sarcina lor, cd masura preventiva a controlului judiciar este
necesara in scopul asigurarii bunei desfasurdri a procesului penal, al impiedicarii sustragerii
inculpatilor de la urmarirea penald, al prevenirii savarsirii unor alte infractiuni si ca nu exista
nicio cauza care impiedica exercitarea actiunii penale, precum si cd masura este proportionald cu
gravitatea acuzatiei aduse inculpatilor,

Tn temeiul prevederilor art. 330 din C.proc.pen.,

PROPUNEM:

Mentinerea masurii controlului judiciar dispus fata de inculpatii Grosan Adrian, Lupea
Emil si Marian Octavian Lucian.

B. MASURI ASIGURATORII
Pentru a evita ascunderea, sustragerea de la urmarire a bunurilor care pot servi la
garantarea executarii cheltuielilor judiciare si a repararii pagubelor produse prin infractiunile
comise,

In temeiul prevederilor art. 330 C.proc.pen. si art. 249 alin. 1 si 5 C.proc.pen. si art.
112 alin. 1 lit. e C.pen.

PROPUNEM:

Mentinerea sechestrului asiguritor dispus prin ordonanta DIICOT nr. *** din data
de 17 august 2020 cu privire la sumele de 35.965 USD si 27.015 EURO, ridicate de la inculpatul
SIPOS Liviu, sume compuse din 358 de bancnote in cupiura de 100 USD; 2 bancnote in cupiura
de 50 USD; 1 bancnota in cupiurd de 20 USD; 3 bancnote in cupiurd de 5 USD; 30 bancnote in
cupiurd de 1 USD; 3 bancnote in cupiurd de 500 EURO; 10 bancnote in cupiura de 200 EURO;
135 bancnote in cupiurd de 100 EURO; 200 bancnote in cupiurd de 50 EURO; 1 bancnota in
cupiurd de 10 EURO; 1 bancnota in cupiurd de 5 EURO, in total, 35.965 USD si 27.015 EURO,
precum si cu privire la autoturismul marca SUZUKI, model JIMNY cu numarul de inmatriculare
*** i serie sasiu *** | proprietate a inculpatului SIPOS Liviu.

*

VIIl. ALTE SOLUTII CE URMEAZA SA FIE DISPUSE PRIN RECHIZITORIU:

A. SE VA DISPUNE CLASAREA CAUZEIL sub aspectul comiterii infractiunilor de
introducerea in tarda, fara drept, de droguri de mare risc, prev. de art. 3, alin. 1 si 2 din Legea nr.
143/200 si trafic de droguri de mare risc, prev. de art. 2, alin. 1 si 2 din Legea nr. 143/2000,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 2 din C.pen., pentru care s-a dispus inceperea urmaririi penale in
rem, prin ordonanta din data de 07 iulie 2020 constind in aceea ca: inculpatul Neagu Nicolaie zis
”NICU,, impreund cu o altd persoand cunoscuta cu porecla “TICHI, desfdsoard activitati in




vederea comiterii de infractiuni de trafic international de droguri de mare risc, respectiv cocaina
pe care o transportd pe ruta Ucraina — Roméania, mun. Constanta si mun. Cluj-Napoca — UK sau
alte tari din vestul Europei, folosind 1n acest sens 4-5 autoturisme pe care erau montate
dispozitive de urmarire GPS, intrucat din probele administrate a rezultat ca faptele pentru care s-a
dispus inceperea urmaririi penale in rem nu exista, fiind incident cazul prevazut de art. 16 lit. a
C.proc.pen.

Astfel, in ceea ce priveste activitatea infractionald desfasuratd de unul din membrii
gruparii, cercetate Tn dosarul nr. *** | in urma cercetarilor efectuare a rezultat ca pe rolul
DIICOT — ST Constanta a fost Inregistrat dosarul nr. *** .

Tn acest context, prin adresa nr. *** din data de 21.07.2020, DIICOT — ST Constanta, la
solicitarea DIICOT -SC, a inaintat dosarul penal Tnregistrat cu nr. *** in vederea aprecierii
reunirii la dosarul penal nr. *** . Dosarul penal nr. *** al DIICOT — ST Constanta a fost
nregistrat pe rolul DIICOT - Structura Centrala, cu nr. *** .

Analizand actele dosarului penal nr. *** s-a constatat ca la data de 07.07.2020, lucratori
de politie din cadrul I.G.P.R. — D.C.C:0. — B.C.C.O. Constanta, s-au sesizat din oficiu cu privire
la faptul cd doud persoane cunoscute cu numele de NICU si TICHI se ocupa traficul de droguri
de mare risc, respectiv cocaind, pe care o aduc din Ucraina, o depoziteaza in Jud. Cluj si ulterior
o pregatesc pentru transport spre Anglia sau alte tari din vestul Europei.

In baza acestei sesiziri, prin ordonanta procurorului nr. *** (D.L.I1.C.O.T. — S.T.
Constanta), din data de 07.07.2020 s-a dispus inceperea urmadririi penale sub aspectul
infractiunilor de introducerea in tara, fara drept, de droguri de mare risc, prev. de art. 3, alin. 1 si
2 din Legea 143/200 si trafic de droguri de mare risc, prev. de art. 2, alin. 1 si 2 din Legea
143/2000, ambele cu aplic. art. 38 alin. 2 din C. Pen.

Ulterior, lucrdtori de politie din cadrul I.G.P.R. — D.C.C:O. — B.C.C.O. Constanta, din
investigatii au identificat persoana cunoscutd cu numele de NICU ca fiind NEAGU Nicolae,
persoana ce se regaseste in investigatia penald efectuatd in dosarul nr. *** . De asemenea, s-a
mai retinut faptul cd membrii gruparii infractionale din care face parte persoana mentionatd mai
sus actioneaza prin metode si mijloace deosebite, in sensul in care folosesc tehnicd de urmarire a
transporturilor de droguri.

Avand in vedere faptul ca intre cele doud cauze existd identitate de persoand si fapte,
respectiv se efectueaza cercetari fata de aceeasi persoana si aceleasi activitati infractionale, prin
ordonanta nr. *** din data de 30.07.2020 s-a dispus reunirea dosarului penal nr. *** (*** g|
D.I.1.C.O.T — S.T. Constanta) la dosarul penal nr. *** .

In ceea ce priveste cercetirile efectuate in dosarul nr. *** al DIICOT — ST Constanta,
nregistrat pe rolul DIICOT - Structura Centrald, cu nr. *** si reunit la dosarul nr. *** | din
verificdrile efectuate a rezultat faptul cd infractiunile de introducerea in tara, fard drept, de
droguri de mare risc, prev. de art. 3, alin. 1 si 2 din Legea 143/200 si trafic de droguri de mare
risc, prev. de art. 2, alin. 1 si 2 din Legea 143/200., ambele cu aplic. art. 38 alin. 2 din C. Pen.,
pentru care s-a dispus inceperea urmadririi penale in rem, prin ordonanta procurorului nr. ***
(D.II.C.O.T. — S.T. Constanta), din data de 07.07.2020, sunt raportate la posibila activitate
infractionala a persoanei vatdmate *** | cunoscut cu antecedente penale pe linia infractiunilor de
trafic de droguri de mare risc. Astfel, anterior anului 2003,

Astfel, din cercetdrile efectuate a rezultat faptul ca numitii SIPOS Liviu, GROSAN
Adrian, inculpatul Zahiu Cosmin si NEAGU Nicolae au urmaérit-o pe persoana vitimati
numitul *** intrucat o banuiau pe acesta ca, impreunda cu *** si *** g fost implicat, Tn
continuare in activitatea de trafic international de droguri de mare risc, aspecte nesustinute de
mijloacele de proba administrate.

B. SE VA DISPUNE CLLASAREA CAUZEIL sub aspectul comiterii infractiunii
de fals informatic, prev. de art. 325 C.pen., constand in aceea ca la instigarea numitului Sipos




Liviu, inculpatul MARIAN Octavian Lucian, agent sef principal de politie din cadrul SRPCIV
Cluj, a accesat fara drept, sistemul informatic administrat de catre Serviciul Public Comunitar
Regim Permise de Conducere si Inmatriculare a Vehiculelor din cadrul Institutiei Prefectului
judetului Cluj, introducand si modificind date informatice, fard drept, referitoare la motivul
interogarii bazei de date, rezultand date necorespunzatoare adevarului, in scopul de a fi utilizate
n vederea producerii unei consecinte juridice (pentru care s-a dispus extinderea urmaririi penale
in rem prin ordonanta nr. *** din data de 10 august 2020) intrucat din probele administrate a
rezultat ca inculpatul MARIAN Octavian Lucian nu a introdus si modificand date informatice in
baza de date a SRPCIV, context in care faptele pentru care s-a dispus extinderea urmaririi penale
in rem nu exista, fiind incident cazul prevazut de art. 16 lit. a C.proc.pen.

C. SE VA DISPUNE CLASAREA CAUZEIL sub aspectul comiterii infractiunilor de
introducerea in tara, fara drept, de droguri de mare risc, prev. de art. 3, alin. 1 si 2 din Legea nr.
143/200 si trafic de droguri de mare risc, prev. de art. 2, alin. 1 si 2 din Legea nr. 143/2000,
ambele cu aplic. art. 38 alin. 2 din C.pen., pentru care s-a dispus inceperea urmaririi penale in
rem, prin ordonanta din data de 07 iulie 2020 constind in aceea ca: inculpatul Neagu Nicolaie zis
”NICU,, impreund cu o altd persoand cunoscutd cu porecla "TICHI,, desfasoard activitdti in
vederea comiterii de infractiuni de trafic international de droguri de mare risc, respectiv cocaina
pe care o transportd pe ruta Ucraina — Romania, mun. Constanta si mun. Cluj-Napoca — UK sau
alte tari din vestul Europei, folosind in acest sens 4-5 autoturisme pe care erau montate
dispozitive de urmarire GPS, intrucat din probele administrate a rezultat ca faptele pentru care s-a
dispus Inceperea urmaririi penale in rem nu exista, fiind incident cazul prevazut de art. 16 lit. a
C.proc.pen.

D. SE VA DISPUNE CLASAREA CAUZEI, FATA DE INCULPATUL SIPOS
LIVIU, cu privire la comiterea infractiunilor de:

1. instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen.
(fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** ), constand in aceea ca la Inceputul lunii
decembrie 2019, pe raza jud. Cluj, I-a instigat pe suspectul GROSAN Adrian sa o constranga pe
persoana vatamata *** | prin amenintarea ca este politist Antidrog care instrumenteaza un dosar
penal ce viza comiterea de infractiuni de trafic de droguri, ce ar fi dus la luarea masurii arestarii
preventive a persoanei vatamate, sa-i dea suma de 200.000 de euro, pentru a nu pentru a nu
inainta dosarul penal procurorului de caz, faptd ce a fost comisa in aceeasi perioada, in timp ce
persoana vatamata se afla la adresa situata in com. Floresti, *** , cu scopul de a dobandi in mod
injust, pentru sine si pentru Sipos Liviu, foloase patrimoniale, intrucat nu a rezultat, dincolo de
orice dubiu, implicarea inculpatului Sipos Liviu in comiterea infractiunii, fiind incident cazul
prevazut de art. 16 lit. ¢ C.proc.pen.;

2. instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 C.pen. (faptad din
decembrie 2019, persoana vatamata *** ), constand in aceea ca, la inceputul lunii decembrie
2019, pe raza jud. Cluj, I-a instigat pe suspectul GROSAN Adrian sd o constrangad pe persoana
vatamata *** | inducandu-i o stare de temere prin amenintarea reprezentata de faptul ca a intrat
fara drept in autoturismul persoanei vatdmate, prin faptul ca era Tnarmat si prin folosirea unui ton
amenintator, cu scopul de a o determina pe aceasta sd facd demersuri pentru ca suspectul
GROSAN Adrian sa obtind in mod injust un folos nepatrimonial reprezentat de o Intalnire cu
persoana vatamata *** , fapt ce a fost comisa 1n aceeasi perioadd pe raza jud. Cluj si la adresa din
com. Floresti, *** | Intrucat nu a rezultat, dincolo de orice dubiu, implicarea inculpatului Sipos
Liviu In comiterea infractiunii, fiind incident cazul prevazut de art. 16 lit. ¢ C.proc.pen.;

3. instigare la lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art.
205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoand vatamata *** ), constand in
aceea ca la inceputul lunii decembrie 2019, pe raza jud. Cluj, I-a instigat pe suspectul GROSAN




Adrian ca, sub pretextul ca este politist Antidrog si fiind inarmat, sa intre in autoturismul
persoanei vatdmate *** si sd o lipseasca pe aceasta de libertate in mod ilegal pentru a o
constrange sa 1i obtind o intdlnire cu persoana vatamata *** | in acest sens reusind sa 0 determine
pe persoana vatamata *** | impotriva vointei sale, sa il conduca la adresa din com. Floresti, ***,
intrucat nu a rezultat, dincolo de orice dubiu, implicarea inculpatului Sipos Liviu In comiterea

infractiunii, fiind incident cazul prevazut de art. 16 lit. ¢ C.proc.pen.;

E. SE VA DISPUNE CLASAREA CAUZEIL FATA DE INCULPATUL Marian
Octavian Lucian, cu privire la comiterea infractiunii de constituirea unui grup infractional
organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen., constand in aceea cd, in cursul lunii iulie 2020,
pe raza mun. Cluj Napoca, prin accesarea fara drept a bazei de date a SRPCIV Cluj, folosirea de
informatii ce nu sunt destinate publicitatii si permiterea accesului unor persoane neautorizate la
aceste informatii, a sprijinit grupul infractional organizat coordonat de inculpatul Sipos Liviu si
constituit in luna decembrie 2019, de inculpatii Sipos Liviu, NEAGU Nicolaie, inculpatul Zahiu
Cosmin, LUPEA Emil Iulian si GROSAN Adrian, in scopul comiterii, in perioada decembrie
2019 si pana in luna august 2020, pe raza jud. Cluj a infractiunilor de santaj, violarea sediului
profesional, violarea vietii private, acces fara drept la un sistem informatic, transferul
neautorizat de date informatice, lipsire de libertate Tn mod ilegal, folosirea, in orice mod, direct
sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate publicititii ori permiterea accesului unor
persoane neautorizate la aceste informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de
bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, intrucat din probele administrate a rezultat faptul ca
inculpatul Marian Octavian Lucian nu a constientizat faptul ca activitatile infractionale savarsite
au folosit grupului infractional organizat, coordonat de inculpatul Sipos Liviu fiind incident
cazul prevazut de art. 16 lit. b tezaa Il a C.proc.pen.;

F. SE VA DISPUNE CLASAREA CAUZEI sub aspectul comiterii infractiunii de
inducere Tn eroare a organelor judiciare, prev. de art. 268 C.pen., raportat la plangerea
inculpatului GROSAN Adrian Tmpotriva persoanelor vatdmate *** si *** | constand in aceea ca
persoanele vatamate *** si *** au formulat plangeri vadit nereale impotriva inculpatului
Grosan Adrian, sub aspectul savarsirii infractiuni de santaj si lipsire de libertate, retindndu-se ca
din probele administrate a rezultat ca cercetarile efectuate in prezenta cauza nu au avut la baza
denunturi sau plangeri ale persoanelor vatamate si acestea nu au produs sau ticluit probe nereale
situatie in care se retine ca faptele sesizate la data de 07.09.2020, de catre inculpatului GROSAN
Adrian, formulata prin aparatorul ales al acestuia, avocat *** din cadrul Baroului Cluj, nu exista,
fiind incident cazul prevazut de art. 16 lit. a C.proc.pen.

Astfel, la data de 07.09.2020, in cadrul dosarului nr. *** a fost inregistrata plangerea
inculpatului GROSAN Adrian, formulatd prin aparatorul ales al acestuia, avocat *** din cadrul
Baroului Cluj, impotriva persoanelor vatamate *** si *** | sub aspectul savarsirii infractiunii de
inducere n eroare a organelor judiciare, fapta prev. de art. 268 C.pen.

Cu privire la competenta parchetului sesizat s-a aratat faptul ca potrivit art. 11 alin. 1 pct.
5 din OUG nr. 782016, sunt de competenta acestei structuri de parchet infractiunile care au
legatura, potrivit art. 43 din Codul de procedurd penald, cu cele prevazute la pct. 1-4. Astfel,
avand 1n vedere faptul cd persoanele sus mentionate au calitate de persoane vatamate in dosarul
penal nr. *** |iar infractiunea reclamata are legatura faptele care formeaza obiectul acestui dosar
penal, respectiv cu declaratiile date de aceste persoane in cadrul dosarului penal, pentru o mai
buna inféptuire a justitiei, s-a apreciat ca prezenta plangere trebuie solutionata in conditiile art. 43
alin. 2 lit. ¢ C.proc.pen. de cdtre Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism Structura Centrala Sectia de Combatere a Criminalitatii Organizate.

n fapt s-a aritat ci, in dosarul penal nr. *** se efectueazi cercetiri sub aspectul mai
multor infractiuni, respectiv constituire de grup infractional organizat, santaj, etc. Urmare a




informatiilor aparute in spatiul public, inculpatul si apardtorul ales a constatat cd persoanele
vatamate *** i *** ar fi formulat plangeri impotriva inculpatului Grosan Adrian ,sub aspectul
savarsirii unor infractiuni de santaj si lipsire de libertate cu privire la un incident despre care se
pretinde ca ar fi avut loc in luna decembrie 2019, in sensul ca inculpatul Grosan Adrian i-ar fi
lipsit de libertate, respectiv i-ar fi santajat, in numele inculpatului Sipos Liviu, pentru a remite
suma de 200.000 Euro.

Aspectele reclamate in legaturd cu inculpatul Grosan Adrian sunt vadit nereale, acesta
sustinand ca nu a avut niciun contact cu persoanele mai sus indicate, iar implicarea inculpatului
Grosan Adrian, in cadrul acestui dosar penal este vadit tendentioasa. In continuare, inculpatul
Grosan Adrian a mai declarat faptul cd nu are cunostintd daca faptele care au fost reclamate sunt
sau nu reale, insa in mod cert este vadit nereala indicarea sa ca autor al unor astfel de fapte.

In continuare, inculpatul Grosan Adrian, prin intermediul aparatorului ales, a apreciat ca
indicarea sa ca autor al unor astfel de fapte, fara niciun fel de argument sau suport probatoriu s-a
realizat in mod intentionat nereal, din motive pe care nu le cunoaste, in conditiile in care
inculpatul nu am avut niciodatd niciun contact cu aceste persoane.

Inculpatul a mai sustinut faptul cd apreciazd ca simpla atribuire a calititii de persoana
vatamata, nu da dreptul acesteia sa formuleze acuzatii atat de grave fatd de o persoana pe care nu
o cunoaste, sd facad afirmatii mincinoase doar pentru a sustine un demers judiciar, mai cu seama
ca un astfel de demers nu poate avea niciun suport probator din moment ce aspectele in legatura
cu inculpatul sunt vadit nereale.

In acest context, inculpatul Grosan Adrian a solicitat tragerea la raspundere penali a
persoanelor vatdmate *** gi *** |

G. SE VA DISPUNE DISJUNGERE CAUZEI in vederea continudrii
cercetarilor — obtinerii de date cu privire la cercetirile efectuate in dosarul nr. *** | de
catre Parchetul de pe langa Judecdtoria Dej, cu privire la comiterea infractiunilor de
constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 C.pen. alin. 1 si 3 din C.pen.,
proxenetism, prev. art. 213 C.pen. si santaj, prev. de art. 207 C.pen., fata de care s-a dispus
inceperea urmaririi penale in rem prin ordonanta nr. *** | raportat la faptul ca mai multe
persoane, printre care *** Pop Codin-Tuliu, Vlasin Tudor- Vasile, Man Augustin-Calin, Jula
Lucian -Dorin si Rotar Vlad-Alexandru si GROSAN Adrian, actioneaza in cadrul unui grup
infractional organizat in vederea comiterii infractiunilor de proxenetism si santaj, precum si cu
privire la comiterea infractiunii de inducere in eroare a organelor judiciare, prev. de art. 268
alin. 1 C.pen. urmare a sesizarii penale realizate prin plangerea formulata la data de 07.09.2020
de catre inculpatul GROSAN Adrian, prin aparatorul ales *** | cu privire la fapta nereald de
inducerea in eroare a organelor judiciare savarsita de catre persoanele vatamate *** gi ***

*

* *

Constatand ca au fost respectate dispozitiile legale care garanteaza aflarea adevarului, ca
urmadrirea penald este completa si cd existd probele necesare si legal administrate, precum si ca
faptele susmentionate exista, au fost savarsite de inculpatii SIPOS Liviu, Grosan Adrian,
NEAGU Nicolaie, ZAHIU lonel Cosmin, LUPEA Emil-lulian, Marian Octavian Lucian si Marc
Dragos Cilin si cd acestia raspund penal,

Tn temeiul art. 327 lit. a C.proc.pen., art. 328 alin. 1, 2, 3 din C.proc.pen., art. 329 si
urm. C.proc.pen. si in baza art. 36 al. 1 lit. a si ¢ C.proc.pen., vazand si disp. art. 41 alin. 1
lit. a alin. 2 si alin. 3 C.proc.pen., art. 63 alin. 1 C.proc.pen. rap. la art. 46 alin. 1 din
C.proc.pen., precum si art. art. 328 alin. 3 C.proc.pen., art. 315 alin. 1 lit. b C.proc.pen. rap. la
art. 16 alin. 1 lit. a, b teza a Il - a si lit. ¢ C.proc.pen.



DISPUN:

l. TRIMITEREA iN JUDECATA, iIN STARE DE AREST PREVENTIV, A
INCULPATILOR:

1. SIPOS Liviu sub aspectul comiterii infractiunilor de:

1.1. constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3
C.pen;

1.2. instigare la violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 47
C.pen. rap. art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (trei acte materiale comise la
datele de 07.07.2020, 14.07.2020 si 16.07.2020);

1.3. instigare la violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 5
C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);

1.4. instigare la violarea vietii private, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1
C.pen. (faptd comisa in perioada 16.07.2020 — 15.08.2020);

1.5. instigare la acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 47 C.pen. rap. la
art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);

1.6. instigare la tentativa la transfer neautorizat de date informatice, prev. de art.
47 C.pen. rap. la art. 32 alin. 1 C.pen. rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);

1.7. instigare la acces ilegal la un sistem informatic, in forma continuata (trei acte
materiale), in scopul obtinerii de date informatice, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 360 alin. 1, 2
si 3 C.pen., cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen.;

1.8. instigare la folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt
destinate publicititii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste
informatii, in scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase
necuvenite, in forma continuata, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 12 lit. b din Legea nr.
78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea faptelor de coruptie.

1.9. divulgarea informatiilor secrete de stat, prev. de art. 303 alin. 2 C.pen.,

toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

2. NEAGU Nicolaie, sub aspectul comiterii infractiunilor de:

2.1. constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3
C.pen.;

2.2.  complicitate la comiterea infractiunii de santaj, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap.
la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** );

2.3. complicitate la comiterea infractiunii de santaj, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap.
la art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** );

2.4. complicitate la lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen.
rap la art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta din decembrie 2019, persoana vatamata *** );

2.5.  violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2
C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (patru acte materiale comise la datele de 07.07.2020,
14.07.2020, 16.07.2020 si 15.08.2020);

2.6. violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2
C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);

2.7. violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (fapta comisa in
perioada 16.07.2020 -15.08.2020);

2.8.  acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta
din 16.07.2020);




2.9. tentativa la transfer neautorizat de date informatice, prev. de art. 32 alin. 1
C.pen. rap. la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020),

toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

3. ZAHIU lonel Cosmin, sub aspectul comiterii infractiunilor de:

3.1. constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art. 367 alin. 1 si 3
C.pen;

3.2.  violarea sediului profesional, in forma continuata, prev. de art. 225 alin. 1 si 2
C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (patru acte materiale comise la datele de 07.07.2020,
14.07.2020, 16.07.2020 si 15.08.2020);

3.3.  violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 5 C.pen. rap. la art. 226 alin. 1 si 2
C.pen. (fapta din data de 16.07.2020);

3.4. violarea vietii private, prev. de art. 226 alin. 1 si 2 C.pen. (fapta comisd in
perioada 16.07.2020 — 15.08.2020);

3.5.  acces ilegal la un sistem informatic, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen. (fapta
din 16.07.2020);

3.6. tentativa la transfer neautorizat de date informatice, prev. de art. 32 alin. 1
C.pen. rap la art. 364 C.pen. (fapta din data de 16.07.2020),

toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

Il. TRIMITEREA IN JUDECATA, SUB IMPERIUL MASURII PREVENTIVE
A CONTROLULUI JUDICIAR, A URMATORILOR INCULPATI:

1. GROSAN Adrian, sub aspectul comiterii infractiunilor de:

1.1. constituirea unui grup infractional organizat (sub forma aderdarii si
sprijinirii), prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.;

1.2. santaj, prev. de art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta din data de 05 decembrie 2019,
persoana vatamata *** );

1.3.  lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art. 205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (fapta
din 05 decembrie 2019, persoana vatamata *** );

1.4. santaj, prev. de art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen. (fapta din data de 05 decembrie
2019, persoana vatamata *** );

toate cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

2. LUPEA Emil-lulian sub aspectul comiterii infractiunilor de:
2.1. constituirea unui_grup infractional organizat (sub forma aderarii si
sprijinirii), prev. de art. 367 alin. 1 si 3 C.pen.;
2.2. complicitate la violarea sediului profesional, prev. de art. 48 alin. 1 C.pen. rap
la art. 225 alin. 1 si 2 C.pen. (fapta comisa la data de 14.07.2020);
ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

3. MARIAN Octavian-Lucian, sub aspectul comiterii infractiunilor de:

3.1.  acces ilegal la un sistem informatic, in forma continuata (trei acte materiale), Tn
scopul obtinerii de date informatice, prev. de art. 360 alin. 1, 2 si 3 C.pen., cu aplic. art. 35 alin. 1
C.pen,;

3.2.  folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate
publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, in
scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite, in




forma continuata, prev. de art. 12 lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si
sanctionarea faptelor de coruptie.

ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

1.  TRIMITEREA iIN JUDECATA, iIN STARE DE LIBERTATE, A
INCULPATULUI: Marc Dragos Calin, pentru comiterea infractiunilor de:

1. marturie mincinoasa, prev. de art. 273 alin. 1 C.pen.

2. folosirea, in orice mod, direct sau indirect, de informatii ce nu sunt destinate
publicitatii ori permiterea accesului unor persoane neautorizate la aceste informatii, in
scopul obtinerii pentru sine sau pentru altul de bani, bunuri ori alte foloase necuvenite,
prev. de art. 12 lit. b din Legea nr. 78/2000 pentru prevenirea, descoperirea si sanctionarea
faptelor de coruptie.

ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen.

IV. Disjungerea cauzei si continuarea urmaririi penale intr-un dosar separat, cu
privire la comiterea infractiunilor de: constituirea unui grup infractional organizat, prev. de art.
367 C.pen. alin. 1 si 3 din C.pen., proxenetism, prev. art. 213 C.pen. si santaj, prev. de art. 207
C.pen., fatd de care s-a dispus inceperea urmaririi penale in rem prin ordonanta nr. *** | raportat
la faptul ca mai multe persoane, printre care *** Pop Codin-Iuliu, Vlasin Tudor- Vasile, Man
Augustin-Calin, Jula Lucian -Dorin si Rotar Vlad-Alexandru si GROSAN Adrian, actioneaza in
cadrul unui grup infractional organizat in vederea comiterii infractiunilor de proxenetism si
santaj, precum $i cu privire la comiterea infractiunii de inducere in eroare a organelor judiciare,
prev. de art. 268 alin. 1 C.pen. urmare a sesizarii penale realizate prin plangerea formulata la
data de 07.09.2020 de catre inculpatului GROSAN Adrian, prin aparatorul ales *** , cu privire la

fapta nereald de inducerea in eroare a organelor judiciare savarsitd de catre persoanele vatdmate

V. CLASAREA CAUZEIL FATA DE INCULPATUL SIPOS LIVIU, cu privire la
comiterea infractiunilor de:

1. instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 si alin. 3 C.pen.
(fapta din decembrie 2019, persoand vatamata *** ), intrucat nu a rezultat, dincolo de orice
dubiu, implicarea inculpatului Sipos Liviu in comiterea infractiunii, fiind incident cazul prevazut
de art. 16 lit. ¢ C.proc.pen.;

2. instigare la santaj, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art. 207 alin. 1 C.pen. (fapta din
decembrie 2019, persoana vatamata *** ), intrucat nu a rezultat, dincolo de orice dubiu,
implicarea inculpatului Sipos Liviu in comiterea infractiunii, fiind incident cazul prevazut de art.
16 lit. ¢ C.proc.pen.;

3. instigare la lipsire de libertate in mod ilegal, prev. de art. 47 C.pen. rap. la art.
205 alin. 1 si 3 lit. a C.pen. (faptd din decembrie 2019, persoana vatamata *** ), intrucat nu a
rezultat, dincolo de orice dubiu, implicarea inculpatului Sipos Liviu in comiterea infractiunii,
fiind incident cazul prevazut de art. 16 lit. ¢ C.proc.pen.;

Cheltuielile judiciare in suma de 500 lei ramén 1n sarcina statului.

VI. CLASAREA CAUZEI FATA DE INCULPATUL Marian Octavian Lucian,
Cu privire la comiterea infractiunii de constituirea unui grup infractional organizat, prev. de
art. 367 alin. 1 si 3 C.pen., intrucat din probele administrate a rezultat faptul ca inculpatul
Marian Octavian Lucian nu a constientizat faptul ca activitatile infractionale sdvarsite au folosit




grupului infractional organizat, coordonat de inculpatul Sipos Liviu fiind incident cazul prevazut
de art. 16 lit. btezaa Il a C.proc.pen.;
Cheltuielile judiciare in suma de 500 lei rdman 1n sarcina statului.

VIl. CLASAREA CAUZEL sub aspectul comiterii infractiunilor de introducerea in
tara, fara drept, de droguri de mare risc, prev. de art. 3, alin. 1 si 2 din Legea nr. 143/200 si trafic
de droguri de mare risc, prev. de art. 2, alin. 1 si 2 din Legea nr. 143/2000, ambele cu aplic. art.
38 alin. 2 din C.pen., pentru care s-a dispus inceperea urmadririi penale in rem, prin ordonanta din
data de 07 iulie 2020, intrucat din probele administrate a rezultat ca faptele pentru care s-a dispus
inceperea urmaririi penale in rem nu existd, fiind incident cazul prevazut de art. 16 lit. a
C.proc.pen.

Cheltuielile judiciare in suma de 500 lei raman 1n sarcina statului.

VIIl. CLASAREA CAUZEI, sub aspectul comiterii infractiunii_de inducere in
eroare a organelor judiciare, prev. de art. 268 alin. 1 si 2 C.pen., raportat la plangerea inculpatului
GROSAN Adrian impotriva persoanelor vatamate *** si *** | retinandu-se ca din probele
administrate a rezultat ca cercetarile efectuate In prezenta cauza nu au avut la baza denunturi sau
plangeri ale persoanelor vatamate si acestea nu au produs sau ticluit probe nereale situatie in care
se retine cd faptele sesizate la data de 07.09.2020, de catre inculpatul GROSAN Adrian,
formulata prin aparatorul ales al acestuia, avocat *** | nu exista, fiind incident cazul prevazut de
art. 16 lit. a C.proc.pen.

Cheltuielile judiciare in suma de 500 lei raméan 1n sarcina statului.

IX. CLASAREA CAUZEI sub aspectul comiterii infractiunii de fals informatic,
prev. de art. 325 C.pen., pentru care s-a dispus extinderea urmaririi penale in rem prin ordonanta
nr. *** din data de 10 august 2020, intrucat din probele administrate a rezultat cd inculpatul
MARIAN Octavian Lucian nu a introdus si modificind date informatice in baza de date a
SRPCIV, context in care faptele pentru care s-a dispus extinderea urmaririi penale in rem nu
existd, fiind incident cazul prevazut de art. 16 lit. a C.proc.pen.

Cheltuielile judiciare in suma de 500 lei rdman 1n sarcina statului.

X. Potrivit prevederilor art. 339, alin. (4) din C. proc. pen., impotriva solutiilor de
clasare, se poate face plangere la procurorul sef sectie, in termen de 20 zile de la comunicarea
copiei actului prin care s-a dispus solutia.

X1.  in temeiul prevederilor art. 330 din C.proc.pen. PROPUNEM mentinerea
masurilor preventive dispuse cu privire la inculpatii: SIPOS Liviu, Grosan Adrian, NEAGU
Nicolaie, ZAHIU lonel Cosmin, LUPEA Emil-Iulian si Marian Octavian Lucian.

XIl.  Tn temeiul prevederilor art. 330 din C.proc.pen., PROPUNEM mentinerea
masurii sechestrului asigurator dispus prin ordonanta nr. *** din data de 17 august 2020
asupra tuturor sumelor de bani si a autoturismului, ridicate cu ocazia perchezitiilor domiciliare
efectuate la data de 15 august 2020, apartinand inculpatului SIPOS Liviu;

XI11. Tn temeiul art. 145 al. 5 C.proc.pen., urmeaza a fi informate persoanele care au
facut obiectul unor masuri de supraveghere tehnicd, conform datelor prezentate in prezentul
rechizitoriu.

XIV. Conform prevederilor art. 329 din C.proc.pen., cate un exemplar al prezentului

rechizitoriu, In limba romana, se comunica inculpatilor.
*

* *



In temeiul art. 329 al. 2 din C.proc.pen. rap. la art. 36 al. 1 lit. ¢ C.proc.pen. si art. 41 al.
1 lit. a, al. 2 si al. 3 C.proc.pen., prezentul rechizitoriu insotit de sapte exemplare (pentru a fi
comunicate inculpatilor) si de dosarul cauzei se transmite TRIBUNALULUI Bucuresti,
competent sa judece cauza in fond, dat fiind faptul ca o parte a activitatilor infractionale
cercetate, respectiv infractiunea de marturie mincinoasa, pentru care s-a dispus trimiterea
in judecata s-au derulat pe raza de competenta a acestei instante, fiind incidente dispozitiile
art. 41 alin. 1 lit. a C.pen. urménd a fi citate urmétoarele persoane:

INCULPATI
SIPOS Liviu

NEAGU Nicolaie —
ZAHIU lonel Cosmin —
GROSAN Adrian —

LUPEA Emil lulian -
MARIAN Octavian Lucian -

MARC Dragos Calin

PERSOANE VATAMATE

MARTORI

Conform prevederilor art. 274, alin. 1 din C.proc.pen., solicitam obligarea inculpatilor la
plata cheltuielilor judiciare ocazionate cu efectuarea urmaririi penale, calculate in cuantum total
de, 10.200 lei dupa cum urmeaza (3000 lei pentru inc. SIPOS Liviu, 2000 lei pentru inc. Grosan
Adrian, 2000 lei pentru inc. NEAGU Nicolaie, 1500 lei pentru inc. ZAHIU lonel Cosmin, 600 lei
pentru inc. LUPEA Emil-lulian, 600 lei pentru inc. Marian Octavian Lucian, 500 lei pentru inc.
Marc Dragos Cailin.



